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INTRODUCCION

Las coyunturas historicas permiten plantearnos nuevas preguntas sobre procesos que se
presumen ya estaban muy explorados. Los preparativos para la conmemoracion del primer
centenario de la promulgacion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, promulgada el 5 de febrero de 1917, abre el panorama para que los
investigadores planteen nuevos vertientes de analisis.

En ese sentido, uno de los temas que salen a relucir es la cuestion religiosa en los
debates del Congreso Constituyente de 1916-1917 y la posterior promulgacion de la
Constitucidn en 1917. La fraccion Il del Articulo 27 prohibi6 a las asociaciones religiosas
poseer y administrar bienes muebles e inmuebles, asumiendo el Estado los derechos de
propiedad de todos los bienes inmuebles destinados al culto pablico que existian hasta ese
momento y los que en lo sucesivo se erigiesen para ese proposito.

Las medidas que sobre los bienes de las asociaciones religiosas contiene la
Constitucién de 1917 no surgieron de manera espontanea por los por los diputados del
Congreso Constituyente. Fueron el resultado de analizar lo que habia sucedido con la
legislacion previa y con su actualidad. En ese sentido, y en consonancia con lo anterior, es
preciso precisar las diferentes disposiciones que el Estado promovio, primero sobre los
denominados bienes eclesiasticos (alusion exclusiva a los bienes de la Iglesia catdlica) y a
partir de 1867 a los bienes inmuebles destinados al culto publico.

En el primer capitulo se analiza el proceso de secularizacion en México a través de
las exacciones de los bienes eclesiasticos a partir de la expulsion de la orden jesuita en 1767
hasta 1867, afio en que el 1l Imperio mexicano finaliza y el grupo liberal encabezado por
Juarez restablecié el orden constitucional frente a aquellos que se habian levantado para
pedir la derogacion de la Constitucion de 1857. La razdn para iniciar la presente
investigacion en el siglo XVIII, ain y cuando México ni siquiera existia como Estado-
nacién obedece a que, al momento de su expulsion, es posible delinear la forma en que el
Estado perfilaba qué inmuebles eran necesarios para las actividades de culto y cuéles
podrian ser vendidos mediante subasta publica o bien, ser utilizados para las actividades

gubernamentales; también por el hecho de que, para los bienes que se pusieron a la venta,



se determinaron métodos de pago que serian retomados en décadas posteriores e incluso
aun en la desamortizacion de 1856.

En el segundo capitulo, se aborda como fue el proceso de recuperacion de la Iglesia
catdlica durante el periodo de 1867-1917, asi como sefialar el surgimiento de las sociedades
protestantes en México y especificamente en Zacatecas. El triunfo del grupo liberal en 1867
supuso una reestructuracion de las fuerzas politicas en el pais, y dado que la Iglesia catolica
fue sefialada como promotora del Il Imperio mexicano encabezado por Maximiliano de
Habsburgo, la respuesta gubernamental fue la de reactivar la politica desamortizadora
iniciada en 1856. Sin embargo, la recomposicion del catolicismo en México daria como
resultado no solo sortear las disposiciones que limitaban a la Iglesia como institucion y a
sus miembros, sino que durante el lapso de tiempo sefialado se dio un crecimiento material
importante e practicamente todos los estados del pais, en donde Zacatecas no fue la
excepcion. Se sefiala las formas en que la Iglesia catélica afronto las Leyes de Reforma 'y el
porqué y el como de su crecimiento material en Zacatecas No olvidar que las sociedades
protestantes se constituyeron en Zacatecas a partir de 1870 en Villa de Cos, aunque sus
actividades mas visibles fueron en la capital del estado.

En ese sentido, se describen los acontecimientos que llevaron a una radicalizacion
de las posturas sobre materia de cultos que se propuso en la Constituciéon de 1917, no
solamente visto a través de la supuesta participacion de la Iglesia catolica en el régimen
huertista (1913-1914), sino también recogiendo los diferentes argumentos que se
pronunciaron el Congreso Constituyente de 1916-1917 sobre los bienes destinados al culto
publico. Todo lo anterior es relevante debido a que el crecimiento material que las
asociaciones religiosas (que para las sociedades protestantes se podria decir que fue un
surgimiento) tuvieron a partir de 1867 fue, a partir de la entrada en vigor del nuevo marco
juridico, susceptibles a ser nacionalizadas. Por ultimo, se tocan las leyes reglamentarias de

la fraccion 11 del Articulo 27 constitucional: la de 1935 y la de 1940.



) CAPITULO | ]
BIENES ECLESIASTICOS EN EL PROCESO DE SECULARIZACION EN
MEXICO, 1767-1867

En el presente capitulo se analiza el proceso de secularizacion en México a traves de las
exacciones de los bienes eclesiasticos de 1767 a 1867, es decir, el como el Estado asumio
los derechos de propiedad de los referidos inmuebles y los motivos politicos, economicos y
sociales que justificaba la accién. La intencion es la mostrar los diferentes elementos
juridicos anteriores a la Ley Lerdo (1856) y la Ley de Nacionalizacion (1859), ya que éstas
no surgen de forma esporadica, sino que retoman la experiencia de décadas anteriores.

Ley de desamortizacion de fincas rusticas y urbanas de las corporaciones civiles y
eclesiasticas salio a la luz publica el 23 de junio de 1856. No fue la primera —ni la ultima—
vez que se tratd de solucionar la acumulacion de propiedades por parte de la Iglesia.
Comprender las causas de la empresa desamortizadora nos conduce a entender las
diferentes formas en que la Iglesia percibia ingresos desde el periodo virreinal, asi como
los cambios que hubo primero el reformismo borbonico y después ya México como pais
independiente.

En ese sentido, se debe preguntar ¢cuéles fueron las razones politicas y econdémicas
del Estado para disponer de los bienes que poseia/administraba la Iglesia? ¢Cuél fue la
postura de la Iglesia ante las exacciones que el Estado hacia sobre sus bienes? A partir de
una caracterizacion de las formas en que la Iglesia percibia ingresos es posible analizar el
proceso de transformacion de su estructura econdmica que fue iniciado en el siglo XVIII,
teniendo como punto culminante en la reforma liberal y la desintegracion, en gran medida,
del sistema de percepciones de la Iglesia a partir de la circulacién de los bienes que fueron
considerados como no indispensables para las actividades del culto.

Se toma como variable principal la exaccion estatal de los bienes eclesiasticos,
partiendo de la hipotesis de que en el proceso de formacion del Estado moderno
—monarquico o republicano—, se planted solucionar el problema de la amortizacion
eclesiastica a partir de la disposicion y regulacion de dicho patrimonio, poniendo en

circulacion capitales y bienes raices otrora propiedad de la Iglesia.



Se parte de 1767 con la expulsion de los jesuitas, que representd un punto de
inflexion politica, social, cultural y econdmica, siendo parte de sus bienes administrados
por parte de las autoridades civiles y también puestos a la venta en subasta publica,
sentando un precedente en cuanto a la forma en que pasaron al dominio de los particulares.
Se termina en 1867, fecha en que el grupo liberal triunfo sobre el Il Imperio, representando
una coyuntura politica y econémica, en el sentido de que el proyecto enarbolado por el
Congreso Constituyente de 1856-1857, alimentado por las Leyes de Reforma se impuso a
los grupos que les eran contrarios.

1.1 LOS INGRESOS DE LA IGLESIA NOVOHISPANA
Durante el periodo virreinal, la Iglesia estuvo comprometida con la monarquia espafiola
para emprender la evangelizacion de los territorios conquistados a cambio de conceder
ciertas licencias al Estado mediante el patronato regio.

Inicialmente, este derecho del real patronato estaba circunscrito a proponer y/o
presentar candidatos a puestos eclesiasticos. La concesion fue transformandose de acuerdo
a las necesidades de la monarquia. El rey, en calidad de patrono de la Iglesia, proponia tres
aspirantes para ocupar puestos de responsabilidad eclesiastica, en ese sentido, el monarca
“obra como protector de la Iglesia y de sus subditos mas que por jurisdiccidon suya y por
esta razon interviene en la nominacién de obispos, para que no vengan a sus territorios,
personas sospechosas al Estado.”? Se trataba de la defensa de los intereses reales frente a
los de la Santa Sede mediante la alineacion de los obispos a la politica emanada desde el
Estado, lo cual implicaba también un mayor margen de negociacion entre las instituciones.
Cabe sefialar que si bien la potestad del rey parecia estar limitada a la presentaciéon de
postulantes, en la practica, conducia a la eleccion que deliberaba el Papa, ya que era
bastante raro que no se le diese el cargo al pretendiente. El siguiente paso era la aprobacion
por parte del Sumo Pontifice. Otra de las facultades que se incluian dentro del patronato fue
el retiro de los beneficios insatisfactorios, la monarquia “sentia que la conducta de un
obispo en funciones era asunto de responsabilidad real, pero existian otras maneras de

presionar al prelado poco cooperativo o incapaz.”

! Leon Zavala, Jestis Fernando, “El Real Patronato de la Iglesia” en Revista de la Facultad de Derecho, ndm.
236, México, Universidad Nacional Autdbnoma de México, 2001, p. 291.

2 Farris, N.M., La Corona y el clero en el México colonial, 1579-1821. La crisis del privilegio eclesiastico,
Meéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1995, p. 34.



La jurisdiccion secular sobre las disputas acerca del monto y pago de los expendios
eclesiasticos y la facultad para delimitar las fronteras entre didcesis y parroquias también
estaban incluidas dentro del patronato. Sobre el Gltimo punto, era evidente que el rey no
tenia un conocimiento pleno de todos los territorios americanos, por lo que atendiendo a esa
urgencia, se reprodujo la idea del patronato en una escala menor: el vicepatronato. Este
descansaba en la figura del virrey —en determinados casos el gobernador de provincia—,
quien estaba facultado para la promocion de candidatos a los puestos menor importantes,
como la titularidad de una parroquia. De este modo, la Iglesia novohispana dependia
directamente de la corona espafiola en funcion del patronato regio, mientras que en
cuestiones de fe y disciplina eclesiastica estaba subordinada a la Santa Sede.

La Iglesia estaba conformada por dos grandes grupos: el clero regular y el clero
secular —también denominado diocesano—. Cada uno diferente tanto en su estructura
interna, jurisdicciones, funcion religiosa y social y, las formas en que percibian ingresos.

Los seculares estaban organizados en didcesis, y cada una de éstas era gobernada
por un obispo —0 un arzobispo—, y en el caso de las didcesis mas relevantes, también por un
cabildo eclesiastico. Formaban parte del clero diocesano “diversas instituciones, entre ellas
los juzgados de capellanias y obras pias de cada una de las diocesis, el Tribunal del Santo
Oficio y diversos organismos de beneficencia, escuelas y asilos.”® Por otro lado, los
regulares estaban  agrupados en conventos, seminarios Yy colegios. Administraban
instituciones de beneficencia, escuelas, hospitales, asi como el Fondo Piadoso de las
Californias (hasta la expulsion de los jesuitas en 1767).

Diversos autores han sefialado las formas mediante las cuales la Iglesia, es decir, sin
diferenciar entre regulares y seculares, recaudaba retribuciones tanto de la sociedad civil
como del Estado. En ese sentido, Enrique Semo indica que las riquezas de la Iglesia se
originaron en mercedes de la Corona, diezmos, impuestos, legados y donativos que
pagaban espafioles y mestizos y las cofradias de indios y castas.”* Guadalupe Rivera Marin
—retomando los planteamientos de Michael P. Costeloe— elabor6 un esquema para distinguir

las vias en las que la Iglesia obtenia beneficios econdmicos:

3 Wobeser, Gisela von, El crédito eclesiastico en la Nueva Espafia. Siglo XVIII, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 2010, p. 20.
4 Semo, Enrique, Historia del capitalismo en México. Los origenes. 1521-1763, México, ERA, 1973, p. 115.



a) La proteccidn real que le dieron los monarcas;

b) los beneficios eclesiasticos ejercidos a favor de la poblacién cat6lica, a cambio de
los cuales recibian donaciones y retribuciones de las obras pias y

c¢) la organizacion interna de la propia Iglesia, de los juzgados de capellanias y de
bienes de difuntos.®

Rivera Marin amplié el esquema de Costeloe al sefialar una cuarta via: los bienes
confiscados por la Inquisicidon, “cuyo destino era frecuentemente las propias arcas de
eclesiasticos y obispos.”® El Tribunal de la Inquisicion percibia ingresos derivados de los
juicios, asi como también de la confiscacion de bienes inmuebles y muebles de los
acusados. Dicho embargo precautorio servia como garantia para compensar los gastos de
alimentacion y alojamiento de los acusados mientras se les dictaba sentencia. La
caracterizacion mas amplia de los ingresos de la Iglesia la ofrece Gisela von Wobeser, al
sefialar que “las principales vias mediante las cuales se canalizaban recursos de la sociedad
civil hacia el clero eran: los diezmos, los salarios burocraticos, el pago de aranceles, la
donacion de bienes de fundacion, las contribuciones de los miembros, la administracion de
fundaciones, las limosnas, asi como la inversion productiva de los capitales.”’

Habra que sefialar que si bien los regulares dedicaban su atencion a las limosnas
—debido a la tradicion mendicante—, los jesuitas y otras drdenes orientaron sus actividades a
la administracién de propiedades, cuyos rendimientos iban dirigidos a su sostenimiento.
Otra fuente de ingresos de los conventos “fue la incorporacion a sus arcas de los
patrimonios personales de sus miembros. Los frailes y las monjas hacian votos de pobreza,
lo que implicaba que no podrian tener un patrimonio personal, por lo cual sus bienes
pasaban al convento.”®

En cuando a los seculares, recibian remuneracion directa de la Corona en pago de su
actividad parroquial, percibiendo el diezmo, mismo que sostenia su administracién general.
A su vez, también percibian ingresos mediante el pago de los aranceles o servicios
eclesiasticos.

La Iglesia en general recibia limosnas —que dependian de las circunstancias

econdmicas de la poblacion—-. Sin embargo, seria dificil precisar un monto constante, ya que

> Rivera Marin de Iturbe, Guadalupe, La propiedad territorial en México, 1301-1810, México, siglo veintiuno
editores, 1983, p. 239.

& 1dem.

" Wobeser, op. cit., p. 23.

8 1bid, p. 29.



este tipo de aportaciones estaban generalmente al margen de los testimonios de los parrocos
o frailes. Los recursos econdmicos que ésta administraba no eran de forma centralizada, por
lo que cada una de las instituciones que la componian debian conseguir sus propios medios
para la subsistencia, el manejo de los réditos de las propiedades arrendadas, los réditos de
los capitales para la adquisicion de infraestructura o bien, la mejora de las condiciones en
general. La Corona estaba al tanto del lugar que la Iglesia tenia en los &mbitos econémico y
politico, incluso fue la misma monarquia quien permitié y favorecié lo anterior. Fue a
mediados del siglo XVIII cuando es posible apreciar de manera méas palpable un viraje de
la politica de tolerancia con respecto a la riqueza del clero, y que fue mas evidente a partir
del regalismo borbonico y sus constantes enajenaciones sobre los bienes eclesiasticos.

La politica borbdnica sobre la Iglesia adquirié un matiz particular cuando el
monarca acrecentd las prerrogativas del vicariato real, el cual tenia como propdsito
“incrementar el poder real a expensas de la autoridad papal y establecia que la autoridad del
Papa en las Indias recaia en el rey en todas las areas de la jurisdiccidn eclesiastica a
excepcion de la potestad de orden.”® Es decir, el rey asumio la funcion de vicario general de
Dios en la Iglesia. De esta manera se tratd de diferenciar entre la politica regalista y las
pretensiones papales en Ameérica, en tanto que el poder de la Corona se iba incrementando a
costa de la autoridad pontificia, es mas, “la sancion oficial de la Corona de este concepto
regalista, expresada en la cédula real de 1765, establecia que la autoridad del papa en las
Indias recaia en el rey en todas las areas de la jurisdiccion eclesiastica a excepcién de la
potestad de orden.”® Esta autoridad no estaba limitada al ambito de los eclesiésticos en un
sentido individual, sino que “bajo el reinado de Carlos III, llegaron a abarcar la supervision
de las reformas legislativas que afectaban a todo el clero americano”'?, es decir, la politica
reformista borbonica fue encaminandose cada vez hacia ejercer un control directo sobre las
ordenes regulares, situacion que se agudiz6 en la segunda mitad del siglo XVII1I.

El control que la monarquia espafiola pretendio aplicar en los territorios
ultramarinos fue diferenciado. Para el clero secular significo un mayor control sobre sus
actividades. Asi, mediante “la instruccion al virrey marqués de Croix (1766-1771), se le

ordenaba pedir a todos los obispos de la Nueva Espafia que todos sus parrocos llevasen un

® Farris, op. cit., p. 295
10 |bid., p. 37.
11 |bid, p. 39.
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libro de matricula por bautizos y defunciones para remitir anualmente a los oficiales de
hacienda.”*2 El trasfondo de la medida era un mayor control sobre los curatos.

Sin embargo, fue el clero regular el que resinti6 mas la politica centralizadora
borbdnica. Se planted la posibilidad de que estuviesen incluidos en las prerrogativas del
patronato. A los regulares se les cuestionaba “el excesivo nimero de conventos y de
miembros, asi como la concentracion de propiedades en sus manos,”*® La percepcion que
se tenia de las ordenes mendicantes se iba transformando. En efecto, éstas tenian como
objetivo la evangelizacion de los territorios americanos, sin embargo, este fundamento
parecia que cada vez iba perdiendo la aprobacion de la sociedad y de la corona:

Sobre ellos —los regulares— se concentraria la mirada reformista de los gobernantes
borbdnicos, y sobre todo, también y muy especialmente la mirada critica: los regulares
fueron declarados indtiles, con el contenido amplio que se puede dar a este término y
con ese pragmatismo que es otra cosa de las caracteristicas de la opinidn publica
ilustrada.**

La critica se debia materializar en disposiciones al respecto Inicialmente se
establecieron limitaciones sobre el nimero de religiosos, incidiendo de manera directa en la
presencia de los regulares en la vida social y por tanto, justificar la secularizacion de varios
de los conventos, al no tener estos ya funcion utilitaria, puesto que se reducia el numero de
frailes. Este aspecto fue muy criticado, ya que trastocaba la dindmica de la vida en los
conventos. Este utilitarismo tenia un fundamento netamente econdémico y no tanto
religioso. ElI germen secularizador permeaba ya en la estructura misma de las 6rdenes
mendicantes. Las consideraciones que éstas tuvieron durante los siglos XVI-XVII estaban
sujetas a la labor evangelizadora, sin embargo, este empuje inicial habia quedado rebasado
por las circunstancias, dejando un nimero elevado de conventos que bajo la mirada
reformista perdia su razon, legando un nimero importante de propiedades dedicadas a
actividades que no correspondian al uso para el que fueron construidos, aumentando asi la
idea de la aprovechamiento de dichos bienes raices en favor de la corona. Beneficio que
solo podria consolidarse mediante la incorporacion de los regulares al patronato e incluirse

de esa manera dentro de la politica regalista borbdnica.

12 Mazin, Gémez, Oscar, “Reorganizacion del clero secular novohispano en la segunda mitad del siglo
XVIII” en Relaciones, nim 39, vol. 10, Michoacan, El Colegio de Michoacéan, 1989 p. 71.

13 Atienza Lopez, Angela, “El clero regular mendicante frente al reformismo borbonico. Politica, opinion y
sociedad” en Obradorio de Historia Moderna, nim. 21, Compostela, Espafia, Universidad Santiago de
Compostela, 2012, p. 196.

14 1dem.
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La expresion mas representativa sobre el reformismo borbonico fue la expulsion de
los jesuitas del imperio espafiol. El decreto de la expulsion jesuita de Zacatecas se dio el 25
de junio de 1767, para que los miembros de esta orden entregaran a las autoridades su
patrimonio, tanto bienes muebles e inmuebles y capitales.

Habra que sefialar el destino de los inmuebles, “tanto el templo como los colegios

»15 aunque todavia

de la Compaiia estuvieron bajo la custodia, desde el dia de su ocupacion
abierto al culto publico, cerrandolo en 1768 por orden de Felipe de Neve para que se
llevasen a cabo los inventarios. Los dominicos serian los primeros en “solicitar la
administracion del Templo y del Colegio de la Compaiiia, en tanto que el Ayuntamiento
abogaria por la reapertura del Colegio de San Luis Gonzaga.”*® Todavia el 8 de octubre de
1781 se pidio la reapertura del mismo, con el objetivo de aumentar los sacramentos entre
los fieles pero atin no se definia bien la forma de la reapertura ni quien lo resguardaria. *’
No seria sino hasta el 24 de enero de 1785 cuando se formalizé el traspaso de la
administracion del templo a la orden de Santo Domingo, quienes también ocuparon el
Colegio, en donde se instalarian de manera definitiva. En cuanto al Colegio de San Luis
Gonzaga, el ayuntamiento de Zacatecas habia propuesto su reapertura, comprometiéndose a
gestionar la instauracion de dos escuelas de primeras letras, peticion que fue revisada y
avalada por la Junta Superior de Temporalidades de México en 1785.18

El Colegio de la Compafiia poseia dieciocho fincas valuadas en $6,920 pesos; las
congregaciones de Amanuciata y Dolores, conformadas por cuarenta y un fincas valian
$2,24; mientras que las tres haciendas, Cieneguilla Santa Rita de Tetillas y Linares, estaban
tasadas en $388,447.70, $281,268.30 y $75,663.22 respectivamente. Se suponia que el
producto de las operaciones debia remitirse a la metrdpoli, a excepcion de lo concerniente a
los beneficios de las rentas atrasadas, réditos o eviccion, sin embargo, al parecer los

beneficios fueron minimos.

15 Recéndez Guerrero, Emilia, Zacatecas: la expulsion de la Compafiia de Jesls (y sus consecuencias),
México, Universidad Auténoma de Zacatecas, Instituto Zacatecano de Cultura, 2000, p. 76.

16 1bid, p. 108.

1 AHEZ, Fondo Ayuntamiento, Serie Conventos y capillas, “Diligencias para que el virrey autorice se abra
nuevamente la Iglesia de los exiliados jesuitas”, Zacatecas, octubre 8 de 1781.

17 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Correspondencia
enviada a la Jefatura Politica por el Convento de San Agustin”, Zacatecas, noviembre 18 de 1856.

18 Recéndez, op. cit., p. 121.
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Cuadro 1. Relacion de bienes inmuebles jesuitas en la provincia de Zacatecas.*®

Bien Valor Destino

Templo - En 1785 se traspaso su administracion a la
orden de Santo Domingo.

Colegio de la Compaiiia $498, 615.00

18 fincas urbanas $6,920.00
Congregaciones de
Amanuciata y Dolores $2,245.00

Hacienda de Cieneguilla $388,447.70 Las haciendas fueron adquiridas por

Hacienda de Santa Rita de | $281,268.30 Ventura Arteaga, Pedro Morando vy
Tetillas Antonio Martinez de Cosio.

Hacienda de Linares $75,663.22

Total: | $1,253,1159.22

Es importante sefialar el modo en que se llevé a cabo la venta de los bienes jesuitas,
ya que ésta no se inici6 hasta que se levantd un inventario general, en donde indicé el tipo
de bien y el uso que se le daba —casa habitacion, dedicado al culto, al sostenimiento de los
miembros de la orden o unidad productiva,—, para después sefialar los réditos que
generaban las fincas para su posterior entrega a las autoridades correspondientes, quienes
dispondrian de ellas en la manera que creyeron méas conveniente.

El caso de los jesuitas no fue el Unico, aunque si el mas emblematico, ya que la orden
fue expulsada. Por ejemplo, los franciscanos levantaron un registro sobre los conventos,
vicarias y misiones secularizados y entregados a los diocesanos. En ese sentido, la lista va
de 1755 a 1799, especificando el inmueble, el obispado al cual fue entregado y el reino en
donde se ubicaba. De los nueve conventos, el de San Francisco de Chalchihuites y el de La
Purisima Concepcion de Sierra de Pinos correspondian a la provincia de Zacatecas; el
primero pasé a ser administrado por la diocesis de Durango en 1765; mientras que el
segundo fue adjudicado a la de Guadalajara. No hubo vicarias ni misiones secularizadas

situadas en Zacatecas. 2

19 Elaborado con los datos publicados por Emilia Recéndez Guerrero en Zacatecas: la expulsion de la
Compafiia de Jesis (y sus consecuencias) y La Compafiia de Jesis en Zacatecas: documentos para su
estudio.

20 Cervantes Aguirre, Rafael, Estado de la Provincia de Nuestro Padre San Francisco de los Zacatecas. Con
sus conventos, presidencias y misiones, segun la relacion del 22 de mayo de 1782, Guadalajara, Imprenta San
Francisco, 1996, pp. 77-78.
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El reformismo borbdnico también se centr6 en la reorganizacion del territorio,
especialmente en las ciudades. En ese sentido, se llevaron a cabo medidas de profunda
transformacion de espacio, fundamentada por motivos administrativos y fiscales.?* Fue asi
que se intentdé modificar la estructura de las ciudades que hasta el momento estaban
ordenadas por parroquias y sustituirlo por nuevos criterios.

La ciudad en vias de la secularizaciéon mantenia un nexo muy estrecho con los
regulares, quienes administraban a los pueblos de indios. A medida que la ciudad crecia y
se difundian diversas formas de equipamiento urbano, la caracterizacion barrial en torno a
los conventos y parroquias tendié a diluirse, a restringirse o a perder eficacia operativa.”??
Si lo que se pretendia era construir un sistema fiscal fuerte en que no existiesen fugas de
capital, el primer paso seria, por ende, el reconocimiento de la situacion para con base en
dicha informacion proyectar nuevas delimitaciones que permitiesen primero la
cuantificacion precisa delo dinero que le correspondia al rey, para después establecer
demarcaciones que incluyesen a los barrios de indios de las periferias.

En ese sentido, mediante la Real Cédula del 21 de agosto de 1769, la corona
sefialaba que existian diferentes abusos y desordenes en las cantidades que se pagaban a los
curas y que éstos retenian capitales que no les correspondian a ellos sino a la Real
Hacienda. Por tal motivo se ordené se hiciera un plan con claridad y separacion de todos
los curatos y remitieran la informacion a su Consejo. Los oficiales reales levantarian
informes de todas las casas de cada curato; lo que por cada quinquenio les habia
correspondido a cada cura por sus novenos y obvenciones que tengan reguladas; lo que se
les exige por mesada eclesiastica al tiempo de su prevision y lo que cobra por sinodo; y, por
ultimo, el producto que para el mismo quinquenio tuvieron los diezmos aplicados por
excepcion de la ley a los arzobispos, obispos y cabildos.

Atendiendo lo expuesto, hacia 1772 las autoridades civiles de la ciudad de
Zacatecas levantaron padrones de los pueblos de Nuestra Sefiora de la Concepcion de
Tlacuitlapan (administrado por la orden franiscana), San Diego Tonald Chepinque y El

Dulce Nombre de Jests (ambos administrados por los agustinos).

2l Vivez Azancot, Pedro A., “Iberoamérica y sus ciudades en los siglos XVII y XVIII”, en La ciudad
iberoamericana, Buenos Aires, Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo, 1985, pp. 318-319.

22 Gutiérrez, Ramon y Hardoy, Jorge E., “La ciudad hispanoamericana en el siglo XVI”, en La ciudad
iberoamericana, Buenos Aires, Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo, 1985, p. 116.
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Para el caso de Tlacuitlapan, se informo el nimero de casas y familias que cada una
de éstas vivia, asi como especificar si era confesor y/o parvulo; para Tonal&d Chepingue no
se indico el ultimo punto, limitdndose a presentar el numero de casas y de personas por
vivienda; finalmente, para Jesus no se enlistaron los nombres de los fieles, sélo las tierras
que estaban dentro de su jurisdiccion.

Tlacuitlaplan estaba conformado por 11,781 personas, 7,653 adultas y 4,128 nifios
de hasta siete afios; en Tonald Chepinque y Jesus vivian 2,612, personas: 1760 adultos, 694
niflos y 694 personas con residencia no formal debido al constante flujo poblacional
producido por la actividad y minera y la condicionante que dicha actividad productiva tenia
sobre la fuerza de trabajo, regularmente no permanente. No obstante que la disposicion
dictaba que se debian incluir los montos recaudados por los conceptos ya descritos, los
Unicas cantidades que se mostraron en los padrones fueron los siguientes: para Tlacuitlapan
se recaudaron 300 pesos anuales; mientras que para Tonala Chepinque y Jesus, se indico
que los emolumentos percibidos ascendian a 1,600, y que de esa cantidad se pagaban
anualmente el ministerio y colegio seminario de la orden.?® La importancia del documento
no radica en las cifras, sino en el conocimiento de la ciudad en toda su amplitud.

Marcela Dévalos indica que “la ventaja del orden parroquial sobre el civil, en buena
medida se debia a que la administracién eclesiastica era la Gnica capaz de persuadir a una
colectividad a la que, hasta entonces, sélo los curas habian tenido acceso.”?* Sin embargo,
la politica internacional y la necesidad de la corona por evitar las fugas de capital, ademas
del reforzamiento del clero diocesano frente a los regulares a través del patronato fueron los
principales factores que precipitaron la reorganizacion de las ciudades, aunque
evidentemente no fueron los Unicos. En ese sentido, la elaboracion de padrones que
describian las condiciones de los pueblos indios representaron una fuente indispensable
para el conocimiento tanto de la dindmica fiscal como de la composicion de la poblacion
(nimero de viviendas, de personas por casa, y edades), lo que en el corto plazo se traduciria

en una ciudad divida en cuatro cuarteles y ya no en parroquias.

23 AHEZ, Fondo Ayuntamiento, Serie Conventos y capillas, “Por la real cédula del rey, se generan autos que
dictan las 6rdenes de su majestad, aplicadas a los reinos de las islas Filipinas, de las Indias y Barlovento, en
relacion a forma un plan o mapa con claridad y separacion de todos los curatos, anotando pueblos, haciendas
ranchos, incluyendo distancias, asi como un padrén de las poblaciones”, Zacatecas, enero 21 de 1772.

24 Déavalos, Marcela, Los letrados interpretan la ciudad: los barrios de indios en el umbral de la
Independencia, INAH, México, 2009, p. 23.
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La politica internacional precipito la enajenacion de los bienes eclesiasticos. Fue en el
contexto de la guerra que involucro a Gran Bretafia contra Francia y Espafia, cuando:

La Corona encontré una fuente de recursos para hacer frente o al menos aliviar la crisis
financiera por la que atravesaba, y en 1804, con la extension de la real cédula de
Consolidacion de Vales Reales a América, tomd préstamo muchos de esos fondos,
descapitalizando las instituciones y asestando un duro golpe a los deudores del crédito
eclesidstico, que se vieran obligados a liquidar sus préstamos, privando a los
particulares y corporaciones de esa via de financiamiento y provocando una crisis de
confianza.?

Esta operacion sentd un precedente importante, ya que suponia la pérdida de la
jurisdiccion eclesidstica ante la monarquia y también representd una agudizacion de
muchos de los problemas para los deudores, ya que ahora la Corona asumia el rol de
acreedor. A su vez, para las corporaciones eclesiasticas fue un duro golpe para sus finanzas
y su posicién como institucion crediticia. Teniendo en cuenta lo anterior, se presentan las
cantidades de las enajenaciones hechas a las parroquias, conventos, instituciones

eclesiasticas, educativas, cofradias y comunidades de indios de la provincia de Zacatecas:

Cuadro 2. Cantidades enajenadas en la provincia de Zacatecas?®

i 1806 1807 1808 Di6cesis de Didcesis de
INSTITUCION .
GDL DGO GDL DGO GLD DGO Guadalajara Durango
6130 2190 1000 1074
PARROQUIAS - - 9394 DL 1000 DL
DL DL DL DL
1300
7045 (1200 4100 1650
CONVENTOS - - 350 DL 11135 DL
DL DL DL (1550 DL; 100 A)
100 A)
INSTITUCIONES 2034
. 700 DL - 800 DL 2034 DL 1500 DL
ECLESIASTICAS DL
INSTITUCIONES 2400 1000
- - - 3400 DL
EDUCATIVAS DL DL
12550
30014
. 8227 9237 4700 10650
COFRADIAS - 100 DL 1900 T 4800 DL
DL DL DL DL
28114 DL
1900 T

%5 Martinez Lépez Cano, Maria del Pilar, “La Iglesia y el crédito en Nueva Espafia: entre viejos presupuestos
y nuevos retos de investigacion”, en Maria del Pilar Martinez Cano (coord.), La Iglesia en Nueva Espafia.
Problemas y perspectivas de investigacion, México, UNAM Instituto de Investigaciones Historicas, 2010, pp.
305-306.

%6 \Wobeser, Gisela von, Dominacion colonial. La consolidacién de bales reales en Nueva Espafia, México,
UNAM, 2014, pp. 265-449. En el Anexo B se desglosa la informacion, presentando las cantidades por
institucion.
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COMUNIDADES | 1439
1439 DL
DE INDIOS DL
7700 | 18724
57416
17830 20872 | (7600 | (16824 | 1250 8950
TOTALES - (55516 DL;
DL DL DL; DL; DL (8850 DL; 100 A)
1900 T)
100 A) | 1900 T)
28572 19974 66376
17830 DL
(28742 DL; 100 A) (1900 T; (1900 T; 100 A
19074 DL)

Acotaciones

DL Dinero Liquido
A Casas de arrendamiento

T Tierras

Hay varias precisiones que hacer con respecto al cuadro anterior. En la primera
columna se sefiala la institucion enajenada; las siguientes tres los afios, dividiéndose en
subcolumnas, para ser mas especifico en cuanto a las cantidades, sefialando el monto por
didcesis, Guadalajara y Jalisco. Es posible apreciar que mayoritariamente se recaudd dinero
liquido, siendo las casas de arrendamiento y las tierras las un porcentaje muy pequefio con
respecto al dinero; también que fueron las cofradias quienes aportaron mas de la mitad de
los recursos, seguido de los conventos, las parroquias, las instituciones eclesiasticas,
instituciones educativas y las comunidades de indios. Fue en 1807 el afio cuando maés se
recaudd, aunque 1806 y 1808 tuvieron cifras similares. EI monto total fue de $66,376, una
cantidad importante, que si la comparamos con lo que valian las propiedades de los jesuitas
en la provincia de Zacatecas no lo pareceria tanto. La liquidacién de las cuentas y la
descapitalizacion fue un duro golpe para todo el virreinato, sobretodo porque, al carecer de
instituciones crediticias formales, la Iglesia se vio limitada en cuanto a la disposicién de

dinero liquido y su capacidad de financiar a particulares via crédito.

1.2 LA FUNCION DE LOS BIENES ECLESIASTICOS EN EL MEXICO
INDEPENDIENTE

México inicio su vida independiente en 1821. A partir de ese momento tendria que resolver

una serie de problemas que se le presentaron inmediatamente. La situacién no debid de ser
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extrafia, a fin de cuentas, no hay un manual que indigue los pasos a seguir para construir
una nacién y consolidar las instituciones.

Uno de los temas que ha sido ampliamente estudiado son los vinculos entre el
Estado y la Iglesia. En ese sentido, “las investigaciones dedicadas a explorar el transito del
antiguo régimen hacia la modernidad decimononica han ligado el problema de la relacion
entre la Iglesia y el poder politico, en mayor o en menor medida, al de la secularizacion.”?’
Hay que hacer hincapié en que lo anterior ha sido abordado a partir de diversas posturas,
aunque claramente se pueden distinguir dos vertientes importantes que tratan de explicar el

papel de la Iglesia en el recién creado Estado mexicano. La primera de ella...

...sefiala la existencia de una ruptura Estado-Iglesia a partir de la accion politica del
Estado que busco su desvinculacion de los asuntos eclesiasticos en tanto que la religion
ya no represent6 una forma de legitimidad para el poder politico, por el contrario, en su
forma institucionalizada se convirtié en un obstaculo para la expansion de un modelo
politico con aspiraciones liberales y modernas.?®

Bajo esta premisa el Estado trata de alejarse de los lazos institucionales con la Iglesia.
Este proceso tiene como eje vertebrador el tema de la secularizacion, en donde el Estado va
asumiendo de manera gradual actividades en donde la Iglesia tradicionalmente tenia
preminencia, como la educacion o la beneficencia publica. La otra vertiente parte de que la
formacion del Estado independiente mexicano...

...se fundamentd sobre una base catolica que legitim6 su funcionamiento dandole
coherencia y sustento, como uno de los pocos elementos de identidad en la sociedad
pluriétnica de ese momento. Se afirma, ademas, que después de proclamada la
separacion Estado-Iglesia siguieron existiendo referencias religiosas que, dada su carga
simbdlica, fueron retomadas para legitimarla constitucion del nuevo gobierno civil.*®

Se hace explicita la idea de que México nace como una nacion confesional y el
papel preponderante de la Iglesia en la sociedad. También debe hacerse mencion de las
obras fundamentadas en determinadas ideologias politicas, aquellas que hacen una apologia
de buenos y malos, Estado vs Iglesia. Estos modelos explicativos basados en antagonismos
presentan a ambas instituciones con un pensamiento acabado unilateral. ES por eso que, si

el proceso se observa desde un espectro mas amplio es posible sefialar las causas de los

27 Bautista Garcia, Cecilia Adriana, Las disyuntivas del Estado y de la Iglesia en la consolidacién del orden
liberal, México, 1856-1910, México, COLMEX, Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 2012,
p.15.

28 |bid., pp. 15-16.

2 1bid., p. 16.
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conflictos entre ambas instituciones, como también los puntos de convergencia. Una

historia que pondere los cdmo y no solo el qué.

1.3 BIENES ECLESIASTICOS HEREDADOS

México no solo hered6 deudas, también recibid ciertos bienes eclesiasticos que ain no se
habia determinado el destino que tendrian, ya sea ponerlos en venta o su aprovechamiento
mediante la administracion directa del Estado. En ese sentido, el patrimonio eclesiastico
heredado estuvo compuesto por los bienes de la extinta Inquisicion, el Fondo Piadoso de las
Californias y las Temporalidades. Se mostrara primero las razones del por qué México tuvo
a su disposicion los bienes en lo particular, y después los intentos por venderlos en
conjunto.

La Inquisicion fue abolida en las Cortes de Cadiz el 22 de febrero 1813. “El
Articulo 12 de la Constitucion de 1812 especificaba que la religion de la Nacion Esparfiola
era <<la catélica, apostolica y romana, tinica verdadera>>."% Quedaba decretada de esta
forma la confesionalidad del Estado, quien no aceptaba tolerancia de culto ajeno al catélico.
Si bien al regreso del rey Fernando VII al trono en 1814 la restablecid, la institucion ya
habia caido en ambigiliedades debido a las funciones que realizaba. Para el clero, su
abolicion suponia perder el control sobre la cultura y el monopolio en la fiscalizacion de las
conciencias. Los tibios intentos de reinstaurar la Inquisicion fue un proceso que no
culminaria en Cadiz, sino que se prolong6 unos afios mas. Lo que aqui interesa es ¢qué
hacer con los bienes que administraba la Inquisicion? El problema se dio en medio de una
guerra civil en la Nueva Espafia, y que incluso traspaso la administracion virreinal y fue
heredado a los gobiernos del México independiente, “estos bienes ascendian a nimeros
redondos a $1500000.”3! Representaban una fuente importante de ingresos que podia ser
aprovechada por el Estado para sanear las finanzas 0 como garantia para conseguir un
crédito externo.

Sobre el Fondo Piadoso de las Californias, la Corona espafiola intentd
tempranamente de colonizar esa zona. Dicho interés estuvo fundamentado en la actividad

comercial, ya que se veia como un importante centro de abastecimiento de las naves que

30 Garcia Leodn, José Maria, “La Inquisicion se abolié en Cadiz”, en El Diario de Cadiz, 22 de abril 2009.
31 Bazant, Jan, Los bienes de la Iglesia en México (1866-1875). Aspectos econdmicos y sociales de la
revolucion liberal, México, COLMEX, 2007, p. 15.
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zarpaban de Acapulco rumbo a las Filipinas. EI asunto no fue facil debido a que las
primeras expediciones para colonizar la zona habian fracaso rotundamente. No fue sino
hasta que los jesuitas solicitaron licencia para colonizar el territorio, quienes emprenderian
con sus propios recursos el proyecto, asi, en 1697 se origind el Fondo Piadoso de las
Californias. “Con gran orden y disciplina acataron los padres jesuitas las reales 6rdenes,
entregando sus catorce misiones de la Baja California, por medio de una carta del
provincial de los jesuitas, padre Ignacio Altamirano, al rey Carlos IIL.”%? La situacion
juridica es de Ilamar la atencion, ya que el Fondo no fue considerado dentro del patrimonio
de la orden, sino que entraron a formar parte del real erario. Asi, fue considerado de forma
distinta al de las Temporalidades.

¢Qué hacer con el Fondo? Tras la expulsion de los jesuitas, hubo intentos para que
los Franciscanos siguieran la expansion de la mision, sin embargo, la situacion econémica
de la corona, apremiante debido a los gastos generados por la guerra, represento un cambio
de consideracién hacia el Fondo, ya a que a partir de ese momento se dictaron medidas que
precipitaron su desintegracion, “en el régimen colonial principi6 la dilapidacion de los
bienes del Fondo. Sus haciendas estuvieron a punto de ser enajenadas en 1781.”% No
fueron serian traspasadas, pero ciertas propiedades si fueron vendidas a particulares o
tomadas como garantia para solicitar préstamos. “Desde 1813 las Cortes de Cadiz pasaron
una Ley que establecia la gradual secularizacién de las misiones de todo el imperio
espafiol.”® Si bien con esta medida el Fondo no desaparecid, sus bienes llegaron
disminuidos a la Independencia, aunque “no fueron ofrecidos en venta publica en 1823 ni
en 1829.7%° Fue Lucas Alaman —en su calidad de Ministro de Relaciones Exteriores e
Interiores durante 1830-1832— quien se planteé de manera méas formal utilizar al Fondo
para sanear las finanzas del Estado. Lo primero que se debia hacer era establecer el
patrimonio del Fondo, ya que “en bienes raices tenia varias haciendas y una casa grande en

la ciudad de México.”®® ;Cuél era el valor? José Maria Luis Mora lo estimaba en

32 Cortina Gonzélez, Aurora,” El Fondo Piadoso de las Californias” en Beatriz Bernal (coord.), Memoria del
IV Congreso de Historia del Derecho Mexicano (1986), México, UNAM, 1988, t. I, p. 228.

3 1bid., p. 229.

% 1bid., p. 230.

% Bazant, op. cit., p. 24.

%bid., p. 25.
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$631,057.00.3" ;Como podria el Estado disponer de ese capital? La respuesta no la pudo
dar Alamén, sino que fue hasta 1837 cuando, mediante una licencia, se le concedieron
facultades a la Junta directiva del Banco Nacional para que se vendieran las propiedades del
Fondo.

Se denomind Temporalidades a los bienes de los hospitalarios y lo que quedd del
patrimonio jesuita. La razén por la que no fueron hipotecados o enajenados de manera
inmediata fue porque “a una corriente en la opinién publica a favor de su regreso.”*® Sin
embargo, pese a lo anterior, la no venta de estos inmuebles obedeci6 a la necesidad de
ingresar recursos al erario estatal.

Si bien una parte del patrimonio jesuita ya habia sido adquirido por particulares, el
caso de los hospitalarios llama la atencion debido a que las actividades de esta orden
religiosa estaban orientadas hacia la asistencia, por lo que las medidas confiscatorias
tendrian repercusiones directas en lo que respecta a la atencion a los enfermos.®

Ya se hizo constar que los inmuebles fueron enajenados por diferentes
justificaciones, los de la Inquisicién por su abolicion, el Fondo Piadoso de las Californias y
las Temporalidades al ser expulsados los jesuitas. Si bien se puede justificar la venta de los
bienes con el fin de aliviar las finanzas publicas, el trasfondo obedece al proceso de
secularizacion.

El I Imperio mexicano intentd vender los bienes sefialados en 1822. La tentativa no
prospero, pero el procedimiento que utilizé seria retomado en otros momentos. Se sacarian
“a subasta al mejor postor las fincas de las Temporalidades, admitiendo posturas hasta en
dos terceras partes del valor...y redenciones de capitales del mismo fondo hasta con una
rebaja de un 30%.”*° Debido a que no se encontraron compradores que pudiesen pagar esas

37 1bid., p. 15.

3 bid., p. 16.

39 Sobre la situacion de los hospitales en la Nueva Espafia a finales del siglo XVIII, Ma. Soledad Cruz
Rodriguez explica que era evidente la existencia de una ruina generalizada en los hospitales coloniales
tradicionales. Los factores que posibilitaron esta decadencia son: Decadencia general del espiritu de caridad
gue habia predominado dentro de los hospitales hasta el siglo XVII; la consolidacion del poder real sobre el
eclesiastico y en gran medida el cambio en cuanto en cuando a las consideraciones que se le hacian a los
regulares a mediados del siglo XVIII. Véase Cruz Rodriguez, Ma. Soledad, “Los hospitales en la ciudad de
México: De la caridad cristiana a la seguridad social”, en Sociolégica, vol.2, México, UAM, 1987, pp. 1-17.
40 Bazant, op. cit., pp. 16-17.
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cantidades, lturbide empled la presion hacia la Iglesia para que le prestaran una cantidad
considerable de dinero ($1 500000).%

La siguiente oportunidad de poner en venta los inmuebles se present6 una vez que el
efimero Imperio mexicano cayd. Hacia 1823, y con el fin de amortizar la deuda publica, el
Supremo Poder Ejecutivo “expidi6 el 16 de mayo de 1823 —despues de una orden
preliminar de abril 29— un decreto ordenado la venta en remate de los bienes de la
Inquisiciéon como también de las Temporalidades.”*? El decreto ofrecia el mismo descuento
anterior: 30% sobre el valor total de la finca, “este descuento seria valido solamente si la
compra se efectuara dentro del primer mes después de la publicacion del decreto.”*® En esta
ocasion se establecieron las condiciones favorables para los compradores. Aparte de la
rebaja en el precio se fijaron opciones de crédito para poder completar la operacion, es
decir, se podian adquirir mediante el pago en efectivo en una parte y el resto se podia
liquidar después, quedando de relieve la necesidad de ingresar aungue sea una parte no tan
considerable, efectivo al Estado. Para dar un paso mas hacia la venta de las fincas, la
Secretaria de Hacienda y Asuntos Eclesiasticos se dio a la tarea de fijar el monto total que
podrian alcanzar las operaciones de compra-venta. Segun el informe de dicha instancia, los
capitales de la Inquisicion “casi todos prestados a <<deposito irregular>>, ascendiana $1
055433; sobre esta cantidad, los deudores debian $345 044; también poseia fincas urbanas
en la capital, excluyendo su propio edificio, por $156 044; total de los bienes $1 557 104,
aun cuando los intereses atrasados no podian formar parte del capital.”*

Un segundo informe estuvo encaminado a determinar el valor de las
Temporalidades, “las fincas tanto urbanas como rusticas de los jesuitas, ascendia a $535
675; las del monasterio de Montserrat a $56 280, y las de los hospitalarios a $498 024; el
valor total de las Temporalidades —al parecer sélo tenian bienes raices y no capitales—
ascendian a $1 090 979.”% Para el caso de estos bienes hubo un problema, a la cantidad
total se le debian restar $565 431 de las diferentes fincas que debian a obras pias. A pesar

del esfuerzo del secretario de Hacienda por poner en subasta publica los bienes y establecer

41 Lucas Alaman sefiala que la catedral de México solo pudo reunir la quinta parte de lo solicitado por el
gobierno.

42 Bazant, op. cit., p. 28

43 Idem.

4 1bid., p. 19.

4 Ibid., p. 20.
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ventajosas condiciones para los posibles compradores, no hubo suficiente interés y las
ventas no se efectuaron. La situacion no era promisoria, a medida que pasaba el tiempo el
valor de las fincas se depreciaba.

Hacia 1829, ante la posible invasion de Espafia a México, se precipito la venta de
los bienes de las Temporalidades. Segun la Memoria de Hacienda de 1831, “en los pocos
meses que le quedaban a la administracion Guerrero-Zavala, se vendieron fincas y capitales
por valor de $851 966.”%¢ Sin embargo, hay poca precision acerca del procedimiento de la
compra-venta debido a que en la Memoria no se sefiala si los compradores pagaron la
cantidad especificada para cada inmueble e incluso, no se incluyen los montos pagados en
efectivo, por lo que tan solo se puede especular al respecto.

Para el caso del Fondo Piadoso de Californias la venta fue méas azarosa. Las
propiedades que integraban al Fondo se trataron de utilizar como garantia para obtener un
préstamo en el extranjero. Como ya se mencion0, a partir de 1837 fue cuando la Junta
directiva del Banco Nacional intenté de manera insistente sacar provecho de las fincas. De
esta forma, el “27 de enero de 1838 se autorizo al banco para que contratara un préstamo de
seis millones de pesos sobre sus fondos para la guerra de Texas, el sostenimiento de la
integridad nacional y la defensa de las costas y las fronteras de la Republica.”*’ Afios
después, y debido a las presiones de los bancos extranjeros que habian prestado dinero a
México, se pretendié vender lo Ultimo que quedaba del Fondo, asi, en 1842 “una ley
dispuso la venta de las fincas restantes pertenecientes a las temporalidades, cuyo valor se
calcularia como capitalizacion de la renta al 5% y seria pagadero en efectivo.”*® Fue asi que
durante la administracion santanista se dispuso el remanente de los inmuebles que aun
guedaban disponibles para ser enajenados.

Es interesante observar como, a pesar de que fue durante el periodo virreinal cuando
se tomaron las medidas de enajenacion de los bienes inmuebles, fue ya durante los
gobiernos independientes cuando se sac6 provecho de las operaciones de compra-venta, y
que, como también se pudo constatar, dichas medidas no obedecieron a si la forma de
administracion era una republica central o federal, conservadores o liberales, sino que por

igual trataron de sacar provecho de los bienes como una forma de aliviar someramente las

% |bid., p. 22.
47 Bazant, op. cit., p. 26.
% |bid, p. 27.
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finanzas publicas. Sobre los bienes eclesiasticos heredados no hubo polémica en el sentido
si le competia o no al Estado disponer de dichos inmuebles, debido a que esas discusiones
habian concluido antes de que Meéxico hubiese conseguido su independencia. En ese
sentido, el beneficiario directo de las operaciones de compra-venta fue la Federacion y no
tanto los estados, los cuales, si bien pudieron tener un provecho indirecto, en términos
fiscales no fue representativo. La verdadera disyuntiva estuvo representada por las
exacciones que sobre los bienes eclesiasticos realizé el Estado a partir de 1821 y hasta
1856.

1.4 LOS INTENTOS DESAMORTIZADORES: 1833 Y 1846-1847. EL FIN DEL
PROYECTO DE NACION CATOLICA

A partir de las enajenaciones de los bienes eclesiasticos es posible analizar cémo se fueron
transformando las relaciones entre el naciente Estado mexicano y la Iglesia, asi como
abordar el tema del patronato y por consiguiente, la pretendida soberania de los estados en
materia eclesiastica.

La Iglesia, una vez que México consiguiod su independencia, siguid teniendo un
lugar preponderante dentro de la organizacion estatal, especialmente por su activa
participacién en la conservacion y engrandecimiento de la fe, las labores educativas y el
sostenimiento —en gran medida— de la beneficencia social. La situacion privilegiada de la
Iglesia le implicaba, a su vez, enormes responsabilidades. Ya no estaba sometida al real
patronato, habria logrado —por asi decirlo— su independencia, aunque haya sido en el plano
juridico, ya que no fue tan facil, ni para la Iglesia ni para el Estado, abandonar las practicas
que se desarrollaban bajo la monarquia espafiola, sobre todo en lo que respecta al ejercicio
del patronato, la administracion de los bienes eclesiasticos y los gastos del culto durante el
periodo de 1821-1856.

Hacia 1822, una réapida decision del clero declar6 la suspension del patronato hasta
que se lograse un concordato con el Vaticano. Sin embargo, lo que se dio fue un practica
virtual de este ejercicio, es decir, la cercania entre el Estado y la Iglesia no se desvanecio.
Asi, el Estado declard en 1822 que las provincias regulares no obedecieran a sus autoridades

en la peninsula sin que hubiera queja alguna. Cuando en 1824 el Papa Ledn XIII condené
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la independencia, encontré rechazo tanto del Estado como de la Iglesia mexicana.*® En
1829 se aceptd que los aspirantes a los curas parroquiales gozaran de la aprobacién de los
gobernadores en los estados respectivos, y desde 1830 se determin6 que los candidatos a
obispo debian ser mexicanos.*® El ejercicio virtual fue aceptado de manera provisional.

En 1833 el vicepresidente —en funciones de presidente— Valentin Gomez Farias
impulsé establecer una serie de medidas dirigidas hacia los sectores educativo, fiscal,
judicial y eclesiastico. En términos generales, proyecto liberal encauzado por Gémez Farias

traté de implementar el siguiente programa:

1°. Libertad absoluta de opiniones y supresién de las leyes represivas de la prensa. 2°
Abolicién de los privilegios del clero y la milicia. 3° Supresion de las instituciones
monasticas y de todas las leyes que le atribuyen al clero el conocimiento de negocios
civiles como el contrato del matrimonio. 4. Reconocimiento, clasificacion y
consolidacion de la deuda publica, designacién de fondos para pagar desde luego la
renta, y de hipotecas para amortizarla mas adelante. 5°. Medidas para hacer cesar y
reparar la bancarrota de la propiedad territorial, para aumentar el nimero de
propietarios territoriales, fomentar la circulacion de este ramo de la riqueza publica, y
facilitar los medios para subsistir y adelantar a las clases indigentes, sin ofender ni
tocar en nada los derechos de los particulares. 6°. Mejora moral de los planes populares
para la difusién de los medios de aprender y la inculcacion de deberes sociales, para la
formacion de museos, conservatorios de artes y bibliotecas publicas y creacién de
establecimiento de ensefianza para la literatura clésica, de las ciencias y la moral. 7°.
Abolicién de la pena capital para todos los delitos politicos, y aquellos que no tuvieran
el caracter de un asesinato de hecho pensado. 8°. Garantia de la integridad del territorio
por la creacion de colonias que no tuvieran usos y costumbres mexicanas.®

Dichas medidas no se aplicaron, fundamentalmente por el regreso del General Santa
Anna a sus funciones como presidente, quien decidié no aplicar ni reafirmar las
disposiciones planteadas durante el periodo de Gomez Farias. No obstante, dichos temas
seguian latentes en los debates parlamentarios de afios posteriores. La unica medida que se
ratificé fue la eliminacion del diezmo, “esto produjo una estrepitosa caida en los ingresos
eclesiasticos, lo que poco a poco abri6 las puertas a la Iglesia a un clero proveniente de
estratos medios y pobres, dando asi un nuevo perfil de sacerdotes para los afios de la

49 Connaughton, Brian, “El ocaso del proyecto de nacién catélica. Patronato virtual, préstamos y presiones
regionales, 1821-1856” en Brian Connaughton, Carlos Iliades y Sonia Pérez Toledo (coords.), Construccion
de la legitimidad politica en México en el siglo XIX, COLMICH/UAM/COLMEX/UNAM, 1999, p. 229.

%0 Més adelante se aborda mas detalladamente el tema la presentacion y aprobacion de los curas parroquiales
por parte de los gobernadores.

51 Bazant, op. cit., p. 31.
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Reforma Liberal.”® Este intento con tintes netamente liberales —libertad de prensa, derecho
de propiedad, abolicion de los privilegios corporativos, secularizacion de la ensefianza,
entre otros— fue el antecedente mas visible de la reforma liberal de 1857.

Una situacion se estaba perfilando: en cada vez que la Federacion se encontraba en
algun apuro econdémico, solicitaba la accion patriética de la Iglesia, para que hiciera una
contribucion directa a las finanzas publicas. Las crisis econdmicas del pais, la falta de
capitales y las actividades agiotistas hicieron que la mirada se volcara hacia los bienes
eclesiasticos. Ya en 1833 con la supresion de los diezmos supuso una caida en los ingresos
del clero, especialmente redujo su liquidez, haciendo cada vez mas dificil afrontar un nuevo
préstamo o donativo. Durante el periodo de 1821-1847, la actitud de la Iglesia iba en
consonancia con su proyecto de nacidon catdlica, manteniendo “los servicios religiosos y
civicos que le habian correspondido histéricamente, y demostrar su patriotismo mediante el
apoyo del Estado nacional en su defensa de la nacionalidad.”®® La década 1836-1847 fue
intensa en cuanto a la frecuencia con la que el Estado solicito préstamos a la Iglesia, sobre
todo para solventar los gastos generados por la guerra, primero contra Texas y después
contra Estados Unidos. En ese sentido, las autoridades eclesiasticas manifestaron que, pese
a hacer todo lo posible, las condiciones financieras de las parroguias y los obispados no
eran las mejores. Asi, alzaron la voz explicando la imposibilidad de aportar las cantidades
solicitadas por el gobierno, pero que enviarian lo que pudiesen dentro de sus posibilidades
locales.

La ruptura ocurrié en 1846. Ante la invasion por parte del ejército estadounidense se
intentd poner en subasta publica las fincas urbanas y rasticas administradas por el clero con
el fin de hacer circular el capital inmobiliario, en donde el Estado tendria a su favor un
porcentaje fijo sobre el precio total de la propiedad. A su vez, se obligé a la Iglesia a
contribuir econdmicamente a fin de sostener la guerra con base en préstanos forzosos, “fue
asi como se promulgdé el 11 de enero de 1847 la ley mediante la cual se autoriza al gobierno

para proporcionarse hasta quince millones de pesos, con hipoteca o venta de los bienes de

52 Rosas Salas, Sergio Francisco, “De la Replblica catdlica al Estado laico: Iglesia, Estado y secularizacion en
Meéxico, 1824-1914” en Lusitania Sacra, nim. 25, Lishoa, Portugal, Universidade Cat6lica Portuguesa, 2012,
p. 232.

%3 Connaughton, op. cit., p. 234.
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manos muertas, con el fin de <<continuar la guerra con los Estados Unidos del Norte>>"%4,

El proyecto tuvo que cancelarse, aunque en noviembre de ese mismo afio se llego a un
acuerdo con el Cabildo metropolitano, se “pusieron las bases para una hipoteca eclesiastica
en apoyo de un préstamo de 20 millones en Londres, con vigencia de 25 afios. Durante ese
tiempo, los bienes eclesiasticos se conservarian bajo administracion de la Iglesia, y no
estarian sujetos a otros gravamenes o hipotecas.”®™ Nuevamente no pudo concretase,
principalmente por la inestabilidad politica y el avance de los norteamericanos, aunque se
siguio planeando conseguir fondos a partir de hipotecar o vender algunos bienes del clero,
con o sin su consentimiento. Fue en ese tenor cuando el 19 de noviembre se decretd que
creaba un nuevo préstamo forzoso y que fue respaldado inicialmente por la Iglesia. Se
intentd “obligar a los ricos a prestarle grandes cantidades a cambio de unas letras de cambio
suscritas por el clero, con vencimiento a los dos afios y con garantia de sus bienes.”®

La medida causé alarma entre los eclesiasticos debido al monto de los préstamos y a
las facilidades que se les otorgaba a los acreedores. Quedaba claro que aun persistia la
concepcion de una Iglesia rica y que sus bienes podrian catalizar el ramo financiero en el
pais. Sin embargo, y pese a que se mostro una disposicion para cooperar con el Estado para
el sostenimiento de la guerra, se agudizaba el proceso de escision entre ambas
instituciones. La situacion lleg6 al limite el 11 de enero de 1847 cuando el gobierno se fijo
la meta de recaudar 15 millones de pesos a partir de la hipoteca o venta publica de los
bienes eclesiasticos. Los obispos cuestionaron la legalidad del acto. El clero, que hasta la
fecha se reconocia a si mismo como parte fundamental de Estado, cuestionaba por qué en
los momentos de apremio de la nacion solo se le exigia a la Iglesia y no a los grandes
propietarios, ademas de que continuamente se veia privada de sus derechos de propiedad,
se demandaba una reciprocidad por parte del Estado. Los obispos lanzaron sendas protestas
acerca de los sacrificios que la Iglesia hacia a la nacién. Se puso en entredicho el proyecto
de nacion catolica que habian enarbolado desde 1821. Aunque el punto de quiebre no llego
sino hasta 1856-1857.

1.5 RENTAS ECLESIASTICAS ; COMPETENCIA FEDERAL O ESTATAL?

%4 Soberanes Fernandez, José Luis, Los bienes eclesiasticos en la historia constitucional de México, México,
UNAM, 2000, p. 53. La ley fue abrogada el 29 de marzo de ese mismo afio sin que tuviese efecto directo
alguno sobre los bienes eclesiasticos.

%5 Connaughton, op. cit., p. 239.

%6 Bazant, op. cit., p. 32.
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Las disposiciones que el Estado hacia sobre los bienes eclesiasticos no representaron
solamente disyuntivas de competencia federal, sino que a nivel regional hubo varias
interrogantes acerca del ejercicio del patronato, discusiones sobre los limites
jurisdiccionales de las didcesis —que se tradujeron en peticiones de ereccion de estas— asi
como la participacion o no del clero en la vida publica y educativa de los estados. En el
fondo “la disputa era por la representacion y las lealtades de la nacion”’, en el sentido de
esclarecer las areas de competencia de la federacién y los estados en los asuntos
eclesiasticos, especialmente en lo que respecta al tema de los bienes eclesiasticos.

Durante la primera década de vida independiente de México, los estados trataron de
afianzar la soberania de su territorio. Parte de su programa incluia la administracion de los
bienes de la Iglesia: cobro de los diezmos, fijar los costos de los aranceles parroquiales y, la
participacion de los gobernadores en la elaboracion de la lista de los candidatos a ocupar
puestos eclesiasticos de las correspondientes diocesis.

La incompatibilidad de las fronteras civiles y eclesisticas no fue un problema
derivado de la Independencia de México, sino que ya en el siglo XVIII se habia presentado
quejas al respecto, sobre todo a partir de la implantacion de la Real Ordenanza de
Intendentes (1786). La disposicion representd una buena oportunidad para que a partir de la
reorganizacion territorial de la Nueva Espafia, se empataran las fronteras jurisdiccionales
civiles y eclesiasticas, con el fin de lograr una mayor centralizacion en la fiscalizacién de
las rentas. Sin embargo, la idea no prosperd. Solamente las intendencias de Yucatan,
Sonora y Oaxaca concordaban mayoritariamente con las didcesis, en “todas las demas
intendencias estaban en territorios de dos o hasta tres territorios de obispados. Esto significa
que los intendentes, en cada situacion que tuviera que ver con la Iglesia de su provincia, se
veian obligados a tratar de ponerse de acuerdo con dos o hasta tres obispos.”® La situacion
se agravaba en las indeterminaciones jurisdiccionales, debido a que en la Ordenanza no
“encargaba a todos los intendentes por igual la responsabilidad de los derechos de patronato

de la administracion eclesiastica en sus respectivas provincias.”®

57 Connaughton, op. cit., p. 245.

%8 Pietschmann, Horst, Las reformas borbonicas y el sistema de intendencias en Nueva Espafia. Un estudio
administrativo, México, Fondo de Cultura Econémica, 1996, p. 126.

% |dem.
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Con la promulgacion de la Constitucion Federal de 1824 la dificultad permanecio.
Varios estados habian solicitado la creacién de nuevas sedes episcopales. Antes de la
independencias estaba planeado que Veracruz, Chilapa y San Luis Potosi se convirtieran en
didcesis, y en la década de 1820°s se sumaron Querétaro, Guanajuato, Nuevo México,
Zacatecas, entre otros. Existié una presion emanada desde los mismos estados “con apoyo
de las autoridades civiles como eclesiésticas locales. Se mezclaban argumentos de
patriotismo regional con otros de reforma y promocion de las practicas religiosas.”® Sin
embargo, los intentos resultaron infructuosos, pero representaron el primer intento de los
intereses estatales por afianzar su soberania y cierto reformismo eclesistico.

El caso de Zacatecas se presenta como paradigmatico, ya que fue uno de los estados
mas importantes en la defensa del federalismo, teniendo la misma actitud frente a su
situacion eclesiastica. En los albores de la vida independiente de México estaba bajo la
jurisdiccion de dos didcesis: Guadalajara y Durango. Esta situacion presenta varias aristas
para su analisis. En primer lugar, el que el territorio zacatecano estuviese repartido entre
dos didcesis representaba dificultades para el ejercicio pleno del patronato, sobre todo con
Guadalajara. La Constitucion estatal de 1825 le concedia al gobernador “el uso del
patronato local, la autorizacién de presentar candidatos a los beneficios eclesiasticos del
estado.”® Sin embargo, hubo dificultades en cuanto a la potestad del gobernador al
respecto.

Por ejemplo, para el caso de la sede vacante de Guadalajara en 1835, los intereses
locales de aquella ciudad se alistaron para imponerse sobre los demas territorios que
abarcaba la didcesis. El gobernador de Jalisco, José Antonio Romero, fomentd y respaldo la
candidatura de Diego Aranda. La participacion de los deméas gobernadores fue la de remitir
comentarios acerca de la imagen de postulado. Joaquin Ramirez y Sesma, gobernador de
Zacatecas, expreso su apoyo a la candidatura, quedando de manifiesto que “el ejercicio de
la exclusiva o de la recomendacion de candidatos para los obispados ayudaba a los

funcionarios estatales a tener obispos dispuestos a negociar con ellos, y ser susceptibles de

80 Connaughton, op. cit., p. 252.
61 Rios Zuiliga, Rosalina, “El ejercicio del patronato y la problematica eclesidstica en Zacatecas durante la

Primera Republica Federal (1824-1834)”, en Historia Critica, nim. 52, Bogot4, Colombia, Universidad de
los Andes, 2014, p. 52.
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comprender la problematica civil”®, siendo las capitales de las capitales de sede de
obispado quienes ejercian de manera mas concisa lo anterior. Fue por estas razones que
varios estados proyectaron la creacién de nuevas didcesis, para no estar expuestos a la
voluntad de obispos que podrian o no estar de acuerdo con los intereses politicos y
econdmicos de las entidades, tener un mayor control en la recaudacion de los diezmos, asi
como el de contar con una autoridad eclesiastica, misma que podria ser propuesta por el
gobernador del estado, y por ende, adquirir capacidad de negociacion entre los

representantes civiles y el clero.

1.6 OBISPADO DE ZACATECAS. DOS INTENTOS, 1828 y 1854

Hacia 1827, el diputado Gémez Herrera “present6 ante el Congreso local del bienio
una serie de propuestas en materia eclesiastica, entre ellas, la idea de erigir un obispado.”®
La peticion significo la adopcion de una postura federalista y liberal por parte del
legislador, quien replicé las practicas en torno al producto de las obvenciones, diezmos y
otros ingresos de origen eclesiastico, ya que la mayoria de estas rentas iban hacia
Guadalajara.®* Existia entonces una desigualdad de goces por parte de los estados, en donde
unos eran tributarios de aquellos en donde se ubicada la sede de didcesis. EI comentario no
fue privativo para el caso de Zacatecas, legisladores de “San Luis Potosi se quejaban
amargamente de que los diezmos y otras contribuciones eclesiésticas registradas localmente
se iban a las capitales diocesanas, de manera que los estados perjudicados estan como
<<degradados de su independencia y absoluta soberania de los unos con respecto de otros
aunque no respecto del lazo federal que los une a todos.>>.”%

Una nueva peticion para la creacién de un obispado fue hecha por el regidor del
Ayuntamiento de Zacatecas José Maria Revuelta hacia el 5 de octubre de 1854. Revuelta
solicitd al cabildo de la ciudad promoviera el establecimiento de una Didcesis por medio

del Supremo Gobierno del Departamento.

62 Connaughton, op. cit., p. 246.

8 Rosalina Rios, op. cit., p. 53.

64 El reclamo no fue privativo de Gémez Huerta. Los legisladores de San Luis Potosi también presentaron
guejas en ese sentido, sefialando que los existian estados perjudicados por estas practicas, los cuales se veian
degradados en su “independencia y absoluta soberania de los unos con respecto a los otros aunque no respecto
del lazo federal que los une a todos.” Véase, Connaughton, p. 256.

8 Connaughton, op. cit., p. 253.
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Revuelta se justificaba, argumentaba que no era el reconocimiento o la justicia lo
que buscaba, sino su interés fue que la demanda de educacion e influencias religiosas
estuviesen satisfechas, para de esta manera fortalecer los sentimientos de unién. Union que
puede interpretarse como una concordancia entre los intereses civiles y los eclesiasticos a
partir de la presencia de una autoridad religiosa que, en conjunto con el gobernador,
empataran intereses en pro del estado. El obstaculo —sefialaba Revuelta—, era la extension
desproporcionada de la didcesis “que no permite a sus pastores atender el cuidado y
gobierno de ellas tan puntualmente y estar tan cerca de sus pueblos como seria necesario.”%®
El sentido de ausencia que Revuelta le atribuyo al obispo de Guadalajara se traducia en una
ineficacia en la administracion de la provincia, y no por falta de interés, sino porque la
jurisdiccion de su ministerio religioso era una grave carga. La presencia de un prelado en la
entidad podria encauzar “la administracion, alimento espiritual y la ensefianza cristiana” en
el territorio. Ademas, la figura del obispo serviria de ejemplo a los zacatecanos para que a
partir de sus virtudes aprendan con su voz y con su ejemplo. Ese mismo mes, el
ayuntamiento de Zacatecas aprob6 y secundo la propuesta, enarbolando el proyecto de la
creacion del Obispado, resolucién que fue secundada por otros partidos de la entidad:
Pinos, Nochistlan, Juchipila y Villanueva. Si bien ya no se argumentd sobre la
administracion de los bienes eclesiasticos —ya que el diezmo se habia abolido en 1833,
persistia el argumento de los beneficios en el dambito espiritual, incluso demandando la
instauracion de un Seminario para la formacion para la formacion de espirituales. " Es
interesante sefialar como fue el proceso de conformacién del territorio que después formaria
parte de la didcesis de Zacatecas. Por un lado, hubo propuesta de que la jurisdiccion
eclesiastica tuviera los mismos limites que la civil; por el otro, qué tanto Guadalajara y
Durango aceptarian la escision de parroquias que estaban bajo su resguardo, sabiendo que
se desarrollaba un importante proceso de recomposicion territorial de la Iglesia, al

aceptarse, ese mismo afio de 1854, la creacion de la didcesis de San Luis, pero tambien,

% AHEZ, Fondo Ayuntamiento, Serie Conventos y capillas, “El sefior de apellido Revuelta se dirige al
Ayuntamiento de Zacatecas, en nhombre de sus compafieros catdlicos, para que éste promueva ante el General
Presidente, por conducto del Superior Gobierno del Departamento de Zacatecas, se establezca un Obispado en
el Departamento, de acuerdo con los requisitos correspondientes” Zacatecas, octubre 5 de 1854.

87 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Correspondencia
enviada al prefecto de distrito por varias prefecturas” Zacatecas, octubre 15 de 1854.
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considerar que desde 1844 el obispado de Guadalajara se habia manifestado opuesto a la
ereccion de nuevas didcesis.

En esa perspectiva, las solicitudes de 1827 y 1854 servirian como antecedentes
importantes —cada una con sus justificaciones particulares— para la posterior creacion de la
didcesis en 1863. Al momento de la publicacion de la Ley Lerdo, el estado de Zacatecas
seguia bajo la jurisdiccion de la diécesis de Guadalajara y Durango. La pregunta es ¢qué
tan influencia ejercerian los obispos de dichas demarcaciones en la aplicacion de la reforma
liberal?

1.7 EL CONGRESO CONSTITUYENTE 1856-'1857 Y LA DISCUSION SOBRE LOS
BIENES ECLESIASTICOS
La Gltima administracion de Antonio Lépez de Santa Anna (20 de abril 1853-12 de agosto
1855) tuvo un final abrupto. El Plan de Ayutla (1854) tenia como propdsito deponer al
presidente y establecer las condiciones necesarias para organizar un constituyente que
elaborara un nuevo marco juridico. En ese sentido, y en cumplimiento de lo anterior “el 17
de octubre de 1855 se publica la convocatoria para las elecciones de los representantes al
Congreso Constituyente.”®® Fue precisamente a partir de este llamamiento cuando inici6 de
manera tacita una restriccion de participacion politica hacia los miembros del clero secular
y regular, ya que no se les permitid votar ni ser votados. La justificacion para la exclusion
de los eclesiasticos se enfoco en dos direcciones: por un lado “se considera que la cuestion
politica no es una actividad compatible con el ministerio sacerdotal, pues el clero que se
involucra en asuntos y discusiones mundanas poco hace para mejorar la formacién
sacerdotal y, antes bien, lastima el decoro eclesiastico”®, en ese sentido, ya se va perfilando
la delimitacion entre las competencias entre la cuestion politica y religiosa; el otro alegato
fue el cuestionamiento del “conflicto de los intereses particulares del ministerio catolico y
los intereses generales. Los legisladores partidarios de las ideas liberales consideran que
cuando el clero ejerce funciones publicas como representante de la nacién, invariablemente
antepone sus intereses corporativos a los generales”’?. Como es posible apreciar, el telon de

fondo fue la representacion politica, en donde se esgrime que cuando el eclesiastico

68 Bautista, op. cit., p. 30.
% 1bid., p. 31.
 1bid., p. 32.
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trasciende a la esfera politica, lo hace para la defensa de sus privilegios corporativos y no
en beneficio de la nacion. Como lo sefiala Cecilia Bautista:

Es importante partir de que la convocatoria al congreso constituyente a mediados del
siglo XIX, evidencia la manera en que confluye un cambio doctrinario en el derecho
natural, marcado por la consolidacion de los estados modernos. Dicho cambio ha dado
pie a la formacion de un iusnaturalismo de corte liberal, como una de las tantas lineas
que posibilita la transformacién de las posiciones filosoficas sobre el derecho natural
medieval que, en lineas generales, converge en lo que algunos autores han llamado
iusnaturalismo moderno.”

Siguiendo con la conformacion del Congreso Constituyente, si bien la historiografia
ha ponderado que éste fue integrado mayoritariamente por liberales, los congresistas
estaban adscritos a diversas posiciones ideoldgicas que trascienden al encasillamiento de
liberal-conservador. En ese sentido, “si bien se comparten ideas centrales con estas dos
grandes posturas, encontramos matices puntuales resultado de sus multiples adscripciones,
como republicanos, imperialistas, librepensadores, centralistas, federalistas, catolicos
ultramontanos, catélicos moderados, deistas, masones, etc.”’?> Las diferencias pueden
centrarse en la manera de incorporar los principios liberales, asi como las apreciaciones
“acerca de la ley, la utilidad social, el progreso econdémico, el ejercicio del poder, etc., que
los dividen, en términos de la época, en <<puros>> y <<moderados>>.""® El grupo
conservador también estuvo representado, y estuvo distinguido por su oposicion a
determinados postulados liberales.

El Congreso quedd conformado oficialmente por 155 diputados —que no
precisamente todos tuvieron una participacion constante o incluso, algunos fueron
reemplazados por sus suplentes debido a su inasistencia—. Se conformaron 11 comisiones
constitucionales, la de negocios eclesiasticos fue integrada por José Maria Romero Diaz,
Manuel Buenrostro, Manuel Alatriste y como suplente. Francisco Lazo Estrada.”

La discusiéon sobre la desamortizacién de fincas rusticas y urbanas represent6 la

iniciativa de los congresistas por atender temas de fondo y no reducir las medidas a simples

" 1bid., p. 35.

2 1bid., p. 33.

3 1dem.

4 Gobernacion, relaciones, hacienda, crédito publico, justicia, guerra, industria, libertad de imprenta, policia,
peticiones, guardia nacional y negocios eclesiasticos.

S Bautista, op. cit., p. 34.
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exacciones y/o embargos sobre los bienes eclesiasticos, aunque también se vieron incluidas

las propiedades de las corporaciones civiles.

1.8 DESAMORTIZACION DE FINCAS RUSTICA§ Y URBANAS PROPIEDAD DE
CORPORACIONES CIVILES Y ECLESIASTICAS (LEY LERDO)

Como ya se ha mencionado, las diferentes administraciones —Ilamese centralistas,
federalistas, imperialistas, republicanos, liberales o conservadores- habian tratado de
obtener beneficios econdmicos con base en la propiedad eclesiastica, sin embargo, no fue
sino hasta 1856 cuando se tomaron medidas no pragmaticas sobre los bienes de la Iglesia.

La desamortizacién de los bienes de las corporaciones, tanto eclesiasticas como
civiles, se inserta dentro del debate acerca de cdémo sentar las bases para el Estado
mexicano. El Congreso Constituyente de 1856-1857 significo la construccion de un nuevo
sistema politico juridico basado en el derecho natural moderno, el cual “se va diferenciado
del derecho natural propio del orden juridico medieval en un largo y diverso proceso de
elaboracion doctrinaria, al proponer, en términos generales, una dinamica social distinta a
la que operaba en la realidad, fuertemente marcada por una intencionalidad politica.”’® Es
decir, se ponian en discusion las teorias iusnaturalistas medievales que “habian proyectado
un orden jerarquicamente dispuesto en que cada cosa encontraria su lugar natural gracias a
la ordenacion divina original en la creacion de la naturaleza.”’” Las prerrogativas liberales
sobre las garantias individuales —derecho a la propiedad y a la libre circulacién de ésta,
libertad de opinién, derecho de asociacion, libertad de comercio y la no coaccion el
trabajo— estuvo intrinsecamente ligado a un nuevo impulso econémico representado por el
establecimiento de medidas sobre los bienes de manos muertas. Las disposiciones
estuvieron dirigidas a las corporaciones —tanto eclesiasticas como civiles— y tenian como
objetivo principal estimular la liberalizacién de la propiedad y la generacion de la riqueza
publica.

Como lo sefialan Daniela Marino y Maria Cecilia Zuleta, a mediados del siglo XIX,
“la ¢élite politica liberal se propuso forjar una sociedad de mercado formada por individuos

productores y consumidores con derechos politicos y de propiedad individual, y eliminar

6 |bid., p. 35.
7 1dem.
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los bienes amortizados a perpetuidad, no enajenables que poseian las corporaciones.”’8

Ponerle fin el estancamiento de la propiedad amortizada derivdé en procesos tanto de
homogenizacién juridica como de identificacion de la tierra pablica. En el primer caso, se
destaca que hasta 1856 “habia un entramado juridico plural de la propiedad. Existian, por
supuesto, propiedades individuales y no todas estaban legalmente poseidas ni debidamente
tituladas.””® El perfeccionamiento de los derechos de propiedad se presentaba como una
necesidad apremiante, puesto que frente a una economia de antiguo régimen en donde
primaban las corporaciones, la creacion de una esfera privada derivaria a una mayor
circulacion de la riqueza publica y la proliferacion de nuevos propietarios. La liberalizacion
de la economia a partir de un nuevo régimen juridico se precipitd gracias a la coyuntura
establecida en el movimiento en la Revolucion de Ayutla. Para el caso de los bienes

eclesiasticos, el campo de prueba seria Puebla.

1.8.1 CAMPO DE PRUEBA: LA DIOCESIS DE PUEBLA

Antes de hacer mencidn sobre el contenido de la ley de desamortizacion, es preciso retomar
el antecedente mas inmediato que el Estado tuvo frente a los bienes de eclesiasticos.
Durante la presidencia interina de Juan Alvarez se promulgo, en noviembre de 1855 la Ley
sobre Administracién de Justicia y Organica de los Tribunales de la Nacion, del Distrito y
Territorios (también llamada Ley Juéarez), la cual redujo al minimo —que no suprimir— el
fuero eclesiastico y militar en delitos del orden civil. Como una respuesta directa a dicha
disposicion se llevaron a cabo levantamientos con respaldo de las autoridades eclesiasticas
en Puebla y en Querétaro, siendo combatidos y sometidos por el gobierno.

Los levantamientos tuvieron hondas consecuencias, no solamente para aquellos que
participaron en ellos, sino también en los castigos que se impusieron. Bajo la acusacion de
que el obispo Pelagio Antonio de Labastida y Davalos habia financiado a los insurrectos, se
determinaron medidas sobre la didcesis poblana y en contra del mismo obispo. Fue asi que
“el presidente Comonfort decreté el 31 de marzo (1856) la incautacion de bienes

eclesiasticos, que incluia no sélo al Estado del mismo nombre sino también al de Veracruz

8 Marino, Daniela y Maria Cecilia Zuleta, “Una vision del campo. Tierra, propiedad y tendencias de la
produccion, 1850-1930”, en Sandra Kuntz Ficker (coord.), Historia econémica de México, De la colonia a
nuestros dias, México, El Colegio de México, 2010, p. 439.

™ 1dem.
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y al territorio de Tlaxcala.”®® El objetivo fue doble: por un lado “resarcir a la Republica de
los gastos hechos para reprimir <<a la reaccion>>; para indemnizar a los habitantes de la
ciudad de Puebla por los prejuicios resultantes de la guerra y para pensionar a las viudas,
huérfanos y mutilados”®; por el otro, se pretendié con estas medidas cortar los medios
econdmicos de la Iglesia. A su vez, se expulsé del pais al obispo Labastida y Davalos.

La situacion ofrece varias aristas de analisis. En primer lugar, el cambio de actitud
del clero frente a las disposiciones estatales, mas enérgica y activa en el sentido que se paso
de la protesta a la insurgencia. No hubo negociacion ni por parte del Estado ni de los
representantes de la Iglesia. Otro aspecto fue el intento de desarticulacion de la base
econdmica de la didcesis, es decir, no se tratd de una simple incautacién de bienes ni
sanciones simbdlicas, se tratd de inhibir futuras confrontaciones con el clero. Asi, la

estrategia para recabar los montos necesarios para las indemnizaciones. ..

...se establecié tomando en cuenta diversas dependencias de que estaba compuesta la
didcesis; asi el edicto correspondiente planted la formaciones de cuatro secciones
administrativas que se encargarian de intervenir 1) los bienes de los conventos de
religiosas, 2) los bienes de religiosos de hombres y colegios de ambos sexos, 3) los
bienes pertenecientes al clero diocesano y 4) los bienes referidos a todas las
cofradias.®

Los sucesos que se desencadenaron en la didcesis poblana no pasaron
desapercibidos, siendo el precedente mas inmediato de la formulacion de una ley de alcance
nacional que tuvo un matiz parecido a las acciones emprendidas en contra del clero en
Puebla.

La Ley Lerdo fue presentada el 23 de junio de 1856. Su justificacion fue la de
suprimir uno de los mayores obstaculos para la prosperidad y engrandecimiento de la
nacion: la falta de movimiento o libre circulacion de una gran parte de la propiedad raiz. En
ese sentido, es necesario hacer ciertas aclaraciones sobre el contenido de la ley, sobre todo
en lo concerniente a fijar sus limites de la misma, el procedimiento que debia llevarse a

cabo y las formas de pago.

8 Bazant, op. cit., p. 44.

81 Villegas Revueltas, Silvestre, “De religiosos, abogados y literatos. Discusién entre conservadores y
liberales sobre las dos potestades y la tolerancia religiosa, 1855-1857”, en Suarez Cortina, Manuel, Trejo,
Evelia y Cano Andaluz, Aurora (eds.), Cuestion religiosa. Espafia y México en la época liberal, México,
UNAM-Instituto de Investigaciones Bibliograficas; Universidad de Cantabria 2012, p. 88.

82 1dem.
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En los Articulos 1° 2° 5° y 6° indican cuales fincas serian susceptibles a la
desamortizacion al establecer que: “Todas las fincas rasticas y urbanas que hoy tienen o
administran como propietarios las corporaciones civiles y eclesiasticas de la Republica se
adjudicaran en propiedad a los que las tienen arrendadas por el valor correspondiente a la
renta que en la actualidad pagan, calculada como rédito al seis por ciento anual.”®® También
se contemplaban las fincas que tenian las corporaciones a censo enfitéutico.®* En cuanto a
las fincas no arrendadas, se adjudicarian al mejor postor en almoneda ante la primera

autoridad politica del Partido. Se exceptuaban de la enajenacion:

Los edificios destinados inmediata y directamente al servicio u objeto del instituto de
las corporaciones, aun cuando se arriende alguna parte no separada de ellos, como los
conventos, palacios episcopales y municipales, colegios, hospitales, hospicios,
mercados, casas de correccion y la beneficencia; como parte de cada uno de dichos
edificios podrd comprenderse en esta excepcion una casa que esté unida a ellos y la
habiten por razén de oficio los que sirven al objeto de la institucion, como las casas de
los parrocos y de los capellanes de religiosas. De las propiedades pertenecientes a los
ayuntamientos se exceptlan también los edificios, ejidos y terrenos destinados
exclusivamente al servicio publico de las poblaciones a que pertenezcan.8

Tanto los templos como las casa curales quedaban exentos de los efectos de la ley,
al ser reconocidos como necesarios para las actividades de los eclesiasticos. Se estableci
que las adjudicaciones debian hacerse dentro del término de tres meses, en dado caso de
que no se hiciese, el derecho del privilegio de la operacién de compra-venta pasaba a un
subarrendatario, 0 en su defecto, a la primera persona que presentara un denuncio a la
primera autoridad politica del Partido. De no cumplirse ninguna de las tres condiciones, la
expresada autoridad procederia a adjudicar la finca en almoneda al mejor postor. “En
cualquiera de esas formas de adquirir el bien, se podia establece el pago a plazos:
mensuales, tratandose de fincas urbanas, semestrales para las rasticas, teniendo tal crédito
el lugar en la prelacién conforme a deudor correspondiente.”%

Sobre el precio de las propiedades, este quedaria fijado al 6% anual, es decir, si la

renta mensual era de 50 pesos, en un afio seria de 600, siendo el precio de la finca 10 mil

8 Articulo 1 de la “Ley de desamortizacion de fincas risticas y urbanas propiedad de las corporaciones civiles
y eclesiasticas”, junio 25 de 1856.

84 Cesidn perpetua o por largo tiempo del dominio Gtil de una propiedad inmueble mediante el pago o pension
anual al que hace la cesion en concepto de reconocimiento de dominio Util de la finca. Se tomé el mismo
criterio para el calculo del valor del inmueble que en lo establecido en el articulo 1°.

8 Articulo 8 de la de la “Ley de desamortizacion de fincas rusticas y urbanas propiedad de las corporaciones
civiles y eclesiasticas”, junio 25 de 1856.

8 Soberanes, op. cit. p. 69.
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pesos como el valor fijado por la ley. A su vez, se establecieron ciertas condiciones que
debian cubrir los arrendados interesados en la adjudicacion, ya que éste no podria
formalizar el procedimiento si es deudor de rentas, en el mejor de los casos, se permitiria —
si es que hubiera consentimiento— que se anote en la escritura el precio que de ella quede
hipotecada la finca por el importe de la deuda entre tanto no esté saldada. La hipoteca
estaria libre de réditos.

Todas las adjudicaciones debian generar una escritura publica. Asi mismo, se
nombro a los escribanos del Distrito para que enviaran directamente al Ministerio de
Hacienda, todas las noticias sobre las escrituras, especificando la corporacién que se
enajena, el precio y el nombre del comprador. Todos aquellos que adquieran propiedades
podrian dividir las fincas aunque las corporaciones afectadas se opusiesen.

Uno de los aspectos mas relevantes de la ley fue el Articulo 25, en el cual se
establecio que en lo sucesivo, ninguna corporacion civil o eclesiastica, cualesquiera que
sean su caracter, denominacion u objeto, tendra capacidad legal para adquirir en propiedad
0 administrar por si bienes raices —sélo podrian hacerlo sobre los inmuebles que la misma
exceptla-—.

El Estado recaudaria un porcentaje del valor de la propiedad, ya que “todas las
operaciones translativas de dominio previstas causaban un impuesto de alcabala
correspondiente al 5% sobre el valor de la transaccion, quedando dicho tributo a cargo del
comprador, lo mismo que todos los demas gastos de remate o adjudicacion.”®’

Hay varios sefialamientos que deben hacerse a la Ley Lerdo. Inicialmente se pone
de manifiesto que el Estado no trat6 de despojar a la Iglesia de los edificios indispensables
para la realizacion de las actividades de culto —dichos inmuebles fueron identificados con
los templos y las casas en donde habitaban los eclesiasticos—. Otro aspecto es que se asumié
que el arrendado tendria la capacidad econémica para asumir los gastos de compra-venta de
la finca, y si bien en un primer momento el trasfondo fue la proliferacion de propietarios a
expensas de la circulacion de los bienes de las corporaciones, en términos concretos, no se
previd la capacidad econémica de los arrendados y subarrendados, aun y cuando se
establecio una modalidad mixta de pago —una parte en efectivo y otra podria ser liquidada a

plazos via crédito—. Un altimo punto seria que a partir de ese momento se le impidié a la

87 |bid., p. 70.
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Iglesia adquirir y administrar bienes raices, previniendo un nuevo proceso de amortizacion,
pero también se abrid la posibilidad de que tuviese una nueva participacion econdmica, ya
no como arrendataria, sino como accionista.

La respuesta por parte del clero no se hizo esperar. Diversas fueron las voces que se
manifestaron en defensa de la propiedad eclesiastica. El arzobispo de México, Lazaro de la
Garza, se pronunci6 en diversas ocasiones, argumentando, entre otras cosas, que los bienes
inmuebles se habian adquirido de acuerdo a las leyes publicas vigentes del pais, afirmando
que fueron poseidas de acuerdo a derecho, con pleno consentimiento juridico. Por su parte,
Clemente de Jesus Munguia, obispo de Michoacéan, explicaba que no se podian vender en
contra de la voluntad de la Iglesia, debido a que si no se respetan tales derechos
primigenios e imprescriptibles, el resultado sera la mas completa y omnimoda absorcion de
la propiedad por parte de los gobiernos.®®

Al igual que habia pasado en la didcesis de Puebla, la aplicacion de la Ley Lerdo
estuvo sujeta a que las autoridades tuviesen la intencion de hacerlo. Sin embargo, los
sucesos politicos que provocd la Constitucion de 1857 tuviese un futuro inmediato incierto.

1.9 LA DESAMORTIZACION Y NACIONALIZACION DE BIENES
ECLESIASTICOS EN EL ESTADO DE ZACATECAS

La aplicacion de las disposiciones liberales en Zacatecas estuvo marcada por una fuerte
disputa entre el gobierno estatal y el prelado de Guadalajara, asi como la discusién entre el
clero secular y regular sobre el rango de competencia del obispo de aquella didcesis.

Poco después de haberse decretado la Ley Lerdo, la administracion estatal solicité al
clero informes acerca de las propiedades que quedaban circunscritas en los términos
sefialados por la desamortizacién. El requerimiento causé molestia, especialmente entre los
regulares, quienes manifestaron su descontento, calificando el acto como una afrenta a sus
derechos de propiedad.*® Hubo disposicion del gobierno estatal para hacer cumplir la ley.

Mientras tanto, la postura del obispo de Guadalajara, Espinosa y Davalos fue la de “acceder

8 E| Ministro de Justicia, Ezequiel Montes veia que la Ley Lerdo era benéfica para todas las partes. Los
arrendados se convertian en propietarios, la Iglesia, si bien privada de gran parte de sus bienes raices, podria
canalizar el dinero que recibiera de las operaciones de compra-venta para incorporase en una nueva dinamica
econdmica, a su vez que el Estado ingresaria capital liquido producto del 5% del valor de la finca que le
correspondia.

8 Villegas, op. cit., pp. 90-92

% Los reclamos provinieron principalmente de los agustinos y mercedarios. Mientras que por parte de los
diocesanos, las protestas eran de Juan de Orellana.
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a las solicitudes de los arrendatarios inquilinos pero rechazaria la de los <<denunciantes>>
pues si los admitia estaria sujetandose al reglamento de 30 de julio que exigia se pidiera
autorizacion al gobierno civil para realizar las compraventas.”® Es decir, se pretendia
realizar los contratos sin intervencion alguna de las autoridades estatales, posiblemente para
realizar operaciones simuladas con aquellos arrendados con quienes se podria tener una
mayor coaccion en el sentido de llevar a cabo la adjudicacion, pero seguir obteniendo
beneficios del inmueble.

A finales de 1857 se orquestd el Plan de Tacubaya y tenia como objetivo la
derogacion de la Constitucion. Las respuestas no se hicieron esperar. Ya ese mismo afio,
Espinosa y Davalos habia protestado las disposiciones reformistas, a “los diocesanos les
prohibid sujetarse a una legislacién que atacaba los derechos de la Iglesia y los inst6 a
resistir las acciones de la autoridad civil encaminadas a cumplimentaria.”®?> La queja
pondria de manifiesto qué tan alineados estaban los seculares de Zacatecas a las medidas
reaccionarias del prelado. Varios parrocos no asintieron de éste, incluso aceptaron acatar las
disposiciones liberales sobre la propiedad eclesiastica, el matrimonio civil y la jura a la
Constitucidn de 1857. La actitud de aquellos eclesiasticos puso de relieve varios problemas
en cuanto a la competencia de los obispos. En primer lugar, su limite de autoridad en
cuanto a decir cuales normas deberian ser considerados contrarias a la ley de Dios, en el
sentido de que en las cartas pastorales se indicaba la forma en que el clero secular debia
comportarse frente a la Constitucion primero y a las Leyes de Reforma después, situacion
que puso en un dilema a los clérigos, quienes se veian en la disyuntiva de obedecer a la
administracion civil o a los lineamientos dictados por la mitra. En su defensa, los clérigos
sefialaban que las leyes no afectaban directamente al aspecto de la doctrina, ademas,
cuestionaron el apoyo directo que se le daba al partido conservador y los grupos que se
habian adherido al Plan de Tacubaya.*

La radicalizacion de las posturas llevd al pais a una guerra civil que pasé a

denominarse Guerra de Reforma (1858-1861). Para Zacatecas la pugna entre el gobierno

% Dorantes Gonzalez, Alma. "Zacatecas: un obispado en ciernes. Clero y sociedad en la Reforma” en Jaime
Olveda (coord.), Los obispados de México frente a la Reforma Liberal, Guadalajara: Colegio de
Jalisco/lUAM/Universidad Auténoma "Benito Juarez" de Oaxaca, 2007, p. 142

%2 bid., p. 140.

% Si bien una parte mayoritaria de los parrocos no estuvieron directamente relacionados con levantamientos
armados, hubo excepciones como la del presbitero José Maria Galaviz en Momax, Juan Santillan en
Villanueva y Rafael Correa en Tlaltenango.
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estatal y el obispo Espinosa y Davalos se presentdé como irreconciliable. Por un lado, los
gobernadores asumieron un papel de defensores de la legalidad y aplicaron en la medida de
lo posible con los preceptos constitucionales, mientras que el prelado trataba de proteger lo
que para €l eran los derechos de la Iglesia, que se traducia en el desconocimiento del orden
constitucional.

Un problema que no era privativo de la didcesis de la Guadalajara fue el asunto del
control de los regulares. La competencia del obispo estaba reducida al clero secular, por lo
que las diferentes érdenes mostraron una independencia en sus decisiones con respecto a
las mitras de Guadalajara y Durango. Sin embargo, a partir de 1859 la situacion se mostré
favorable para los diocesanos.

Habra que sefialar que el obispo tenia competencia Unicamente para el clero secular,
mientras que los regulares mostraban una independencia en sus decisiones con respecto a la
mitras de Guadalajara y Durango, aunque seria con la primera con quien se suscitaria una
controversia.

La Ley de Nacionalizacion de Bienes Eclesiasticos se publico el 12 de julio 1859.
Fue una medida para cortar los medios de financiacién de la Iglesia, ya que se concibio que
la riqueza de los eclesiasticos provenia de su capital raiz. Varios de los puntos relevantes de
la ley fueron: la entrada al dominio de la nacion de los bienes muebles e inmuebles del
clero regular y secular; la secularizacion de las 6rdenes regulares; prohibicion para la
construccidn de nuevos conventos; los gobernadores de distrito y de estado decidirian, bajo
supervision de los arzobispos y obispos, cuales templos de los regulares seguirian estando
dedicados al culto publico; y por altimo, se
declararon nulas las enajenaciones que sobre
los bienes a los que se refiere la ley hubiesen
tenido como comprador a algin miembro del
clero.®* La disposicion fue un durisimo golpe
para las drdenes regulares, ya que mientras
que para algunas fue una limitante que los

obligé a administrar Unicamente su templo,
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Fotografia 1: Sello de la orden mercedaria en

Zacatecas.

para otras significd el fin de la presencia de la orden en Zacatecas.

A finales de 1856 y principios de 1857, los mercedarios se encontraban en los
preparativos para celebrar a Nuestra Sefiora de la Merced. Por tal motivo solicitaron a la
autoridad civil se les diera licencia para arrojar varios cohetes los dias 30 y 31 de enero de
1857, en virtud de que el bando de policia habia prohibido la
pirotecnia.®® Meses después cambiarian las prioridades de la orden, debido a que tuvieron
que lidiar con lo dispuesto en la Ley Lerdo, como pasé en 1858 cuando la sefiora Merced
Marino de Villasefior traté de vender una casa en la Villa de Guadalupe, finca en la que los
mercedarios tenian un capital de 1,200 pesos y que por 6rdenes del Jefe Politico la
operacion de compra-venta se llevo a cabo, sin que el comendador del convento de la
Merced, fray Espiridion Guerrero pudiera recuperar el capital u oponerse a la operacion. %
En julio de 1859, la “comunidad abandon¢ la ciudad a mes de julio. Su casa llamada
<<Merced nueva>> queda bajo posesién del gobierno, sin embargo éste no habra
encontrado mucho, por haber estado el convento en ruina material, esto lo confirma una
carta del comendador dirigida al ayuntamiento dirigida al ayuntamiento el 3 de junio de
1859.7%7 El 2 de septiembre se entregd la documentacion, libros alhajas y las demas
pertenencias del convento, quedando asi concluida su existencia en la ciudad de Zacatecas.

Los dominicos, que desde finales del siglo XVIII habian ocupado el convento y el
templo de la Compafiia de Jesus, tuvieron que circunscribirse a las medidas
desamortizadoras, por lo que en 1856, el prior de la orden en Zacatecas, Fray Mario G de
Tejada, remitié al Jefe Politico constancias sobre la venta de las fincas que estaban a su
cargo. Se notificaba asi mismo que el nimero de operaciones habia sido de 13, sin
embargo, sélo enviaba testimonio de 10, ya que de las 3 restantes ain no habia recibido la
documentacion correspondiente.®®No se hicieron mayores alusiones, ya que el templo
seguiria estando administrado por la orden. En lo que respecta al convento, la situacion es

méas compleja. Hacia 1825 antes el Ayuntamiento de Zacatecas habia propuesto que la

% AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Correspondencia
enviada del Convento de la Merced”, Zacatecas, enero 28 de 1857.

% Vidal, Salvador, Continuacion del bosquejo Histérico de Zacatecas del sefior Elias Amador, Zacatecas,
Editorial Alvarez, 1959, p. 30.

% Soto Salazar, Limonar, “La presencia mercedaria en la ciudad de Zacatecas, 1701-1859”, Tesis de
licenciatura en Historia, Universidad Auténoma de Zacatecas. Facultad de Humanidades, Zacatecas, Zac.,
1999, p. 122.

% AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Correspondencia
enviada a la Jefatura Politica por el Convento de Santo Domingo”, Zacatecas, diciembre 8 de 1856.
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carcel se trasladara al convento de los dominicos, ya que la que existia en ese momento —
ubicada en la Plaza del tianguis, en donde actualmente esta el teatro “Fernando Calderon”—
se encontraba en malas condiciones y el espacio era insuficiente.®® Afios después, y debido
a una falta de recursos por parte de la orden, el Ayuntamiento “pagd una renta de 16 pesos
al mes. En 1859, cuando el edificio paso a ser propiedad del Estado, parte del edificio fue
destinada a carcel y a otra cuartel.”'® De esta manera, la orden pasé a administrar
Unicamente el tiemplo de Santo Domingo.

El caso de los agustinos permite hacer varias acotaciones sobre varias situaciones que
se presentaron durante el periodo 1856-1859. Desde el Colegio de San Nicolas Tolentino de
Michoacéan, fray Vicente Contreras, cura propio y vicario provincial de aquel lugar,
instruyo al prior de San Agustin de Zacatecas una serie de indicaciones con respecto a la
enajenacion de los bienes raices de la orden. Las condicionantes para poder traspasar

cualquier bien fueron las siguientes:

Primera. El sefior N.N. reconoce a censo redimible el capital de tantos pesos valor de la
casa que queda relacionada, a rédito de un cinco por ciento anualmente. Segunda.
Queda en libertad el comprador para redimir el capital cuando pueda o tenga a bien.
Tercera. Para asegurar el comprador al Convento de San Agustin el referido capital y
réditos, hipotecara especialmente la casa dicha y ademas la fianza del sefior Dn. N. del
Comercio de esta capital, quien firmara de conformidad esta escritura. Cuarta. El sefior
Dn. N.N. acepta la condicion de devolver lisa y llanamente al convento de San Agustin
la casa comprada, en caso de que el Romario Pontifice no apruebe estas enajenaciones.
Quinta. La cantidad de tanto que es a lo que monta anualmente el rédito del capital
referido se compromete el sefior V. a pagarla por meses fijados en cada dia primero o
que a cada uno corresponda proporcionalmente de rédito. Sexta. En el caso de la
clausula cuarta, el expresado Convento de San Agustin indemnizara al Sr. N. en
numerario, los gastos de alcabala, escrituras, contribuciones y demas gastos que
correspondan al propietario, asi como las reparaciones y mejoras necesarias que refiere
la citada casa; o al Convento por falta de numerario, no pudiere hacerlo, tendra derecho
el sefior N. de continuar ocupando la relacionada casa por el mismo arrendamiento que
hasta hoy ha pagado que es el de tantos pesos mensuales, sin que el Convento pueda
hacerle alteracion alguna.®

Hay varios elementos de las anteriores condiciones que hay que analizar de fondo.

Se debia levantar un censo para determinar cuales bienes inmuebles estaban dentro de lo

% Castillo Rangel, Emilia, “La cércel de Santo Domingo en el siglo XIX”, en Edgar Hurtado Hernandez
(coord.), La ciudad ilustrada: Sanidad, vigilancia y poblacion, siglos XVIII y XIX, UAZ, Zacatecas, 2011, p.
120.

100 1bid.

101 AHEZ, Fondo Ayuntamiento, Serie Conventos y capillas, “Autorizacién al prior del convento de San
Agustin para enajenar los bienes raices de ese su convento”, Zacatecas, septiembre 14 de 1856.
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establecido en la Ley Lerdo, y por tanto, deberian ser enajenadas. La accién no debe
considerarse como aislada, ya que a partir del reconocimiento del total de los bienes de la
orden, se podria hacer un desglose de los mismos y de esta forma permitir un mejor manejo
de la situacién. Lo anterior fue inherente a la decision que se tomo en el sentido de que
solamente el Papa podria autorizar las operaciones, es decir, el convento y la provincia no
tenian competencia en ese aspecto. Otra cuestion que debe resaltarse es que a partir de las
mencionadas condiciones es posible hacer una caracterizacion de las operaciones
simuladas. Las clausulas segunda y tercera abria la posibilidad de que el particular
devolviera la propiedad a la orden en dos casos: de buena voluntad y por la no autorizacion
de la operacién por parte del Papa.

¢Qué pasd entonces con los agustinos en Zacatecas? ¢Cdomo reacciond el prior? Al
igual que lo habian las demas d6rdenes religiosas, protestaron la decision de las autoridades
civiles. En comunicacion con el Jefe Politico de 23 y 24 de octubre de 1856, el prior de la
orden, fray Vicente Lopez, manifestd que estaba en completa oposicion y formal protesta
contra las disposiciones sobre los bienes de la orden y que era consiente que era él quien
tenia las facultades para poner en circulacion los bienes y capitales correspondientes,
aunque, como ya Sse menciond, las
operaciones debian ser autorizadas por el
Papa. ElI prior acept6 la multa
correspondiente por no haber hecho ninguna
adjudicacién, aclarando que en esos precisos
momentos no tenia las condiciones
econdmicas para pagarla. Sin embargo, a
menos de un mes de lo anterior, informo6 que
José Maria Arce, en su calidad de arrendado,
compro la casa que estaba rentando, ubicada
en la calle de los Gallos num.17, por la

cantidad de 486.3 pesos, operacion autorizada

Fotografia 2: Sello de la orden agustina en €l 18 de noviembre de ese mismo afio. No es
Zacatecas. . — . Ly
posible dilucidar si la operacion fue llevada a

cabo teniendo en cuenta las condiciones ya citadas, sin embargo, la testamentaria de
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Antonio D. de la Serna ayuda a clarificar cbmo la orden trat6 de reestablecer el dominio de
los inmuebles adjudicados a particulares. Con fecha de 11 de septiembre de 1857, José Ma.
Villegas y Ursula Velazquez informaron al Jefe Politico que habian devuelto 12 fincas al
prior de San Agustin, inmuebles que habian sido adquiridos por Antonio D. de la Serna en
subasta publica, y que en su testamento pidié se restituyeran las reiteradas casas a los
religiosos, por lo que Villegas y Velazquez solicitaban que la testamentaria fuese relevada
del pago de réditos y demas obligaciones fiscales de las propiedades. El caso sirve para
ejemplificar las operaciones simuladas: se le adjudica una propiedad a una particular, y éste
funge como duefio provisional del bien inmueble, siendo que el beneficiario directo seguia
siendo la institucion religiosa. 1% Hacia 1859, el convento de la orden fue motivo de
disputa por parte de las autoridades civiles. En ese sentido, Jesus Gonzélez Ortega denuncio
y obtuvo por un corto precio la propiedad de todo ese edifico, el cual quedd convertido
desde el afio de 1863 en un excelente hotel o casa de huéspedes.”'% Con la adjudicacion del
convento concluy6 la existencia de los agustinos en Zacatecas, aunque el inmueble en
cuestion seria, pocos afios mas tarde, escenario de nuevas disputas.

Un caso especial fue el de la orden franciscana debido al destino que tuvieron tanto
el convento de la ciudad de Zacatecas como el ubicado en la villa de Guadalupe. Fue en
agosto de 1859 cuando los franciscanos recibieron la orden de abandonar los colegios,
misma que fue recibida por el padre guardian y comunicada a la comunidad. 1% Segun fray
Angel de los Dolores Tiscarefio, fueron 115 religiosos exclaustrado, de los cuales solo 25
volvieron a vestir el habito y a enclaustrarse, los restantes formarian parte del clero secular,
y tan solo 2 recibieron el indulto de secularizacion, con relajacion de los votos monasticos y
rehabilitacion matrimonial.!® En cuanto a los conventos, el ubicado en la ciudad de
Zacatecas no fue desamortizado ni nacionalizado, fue abandonado sin que se alguien lo

denunciara o adjudicado a un particular.'® En tanto que el de la villa de Guadalupe fue

192 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Se les devuelve
al prior del convento de San Agustin 12 casas”, Zacatecas, septiembre 11 de 1857.

108 Sescosse, Federico, “San Agustin de Zacatecas. Vida, muerte y resurreccion de un monumento”,
Zacatecas, Sociedad de Amigos de Zacatecas A.C., 1986, p. 25.

104 Sotomayor, José Francisco, Historia del Apostélico Colegio de Nuestra Sefiora de Guadalupe, Zacatecas,
Imp. Econdmica de Mariano Ruiz de Esparza, 1874, p. 557.

105 Dolores Tiscarefio, Angel de los, El Colegio de Guadalupe. Desde su fundacion hasta nuestros dias,
Zacatecas, Tipografia de El llustrador Catélico, 1909, pp. 294-297.

106 En el capitulo Il se aborda la reapertura del convento de San Francisco de Zacatecas al culto pablico
catolico.
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ocupado por las autoridades civiles, aunque durante 1864-1867 los religiosos volvieron al
claustro debido a la ocupacién de las tropas francesas en el estado de Zacatecas, cuando
éstas abandonaron la entidad, los frailes tuvieron la misma suerte.” Al final, la orden pasé
a ocupar una parte del antiguo convento y el gobierno civil “se quiso convertir el Colegio
en escuela de artes, se dieron para ello las disposiciones conducentes y se efectuo el plan;
pero durd poco tiempo el establecimiento artistico.”%

Como se ha podido apreciar, para las anteriores Ordenes religiosas, la
desamortizacion y nacionalizacion de bienes supuso la enajenacion de los capitales que
éstas administraban y, para el caso de los mercedarios y los agustinos, represento el final de
su existencia en Zacatecas, mientras que los dominicos se circunscribieron Gnicamente al
antiguo templo de la Compafiia de Jesus.

En perspectiva, y tal como habia sucedido durante décadas atras, en cuanto a la
exaccion de los bienes eclesiasticos, tanto los grupos liberales como conservadores trataron
de ser los beneficiados. Los primeros bajo la justificacion de hacer valer la Ley Lerdo, la
Constitucion de 1857 y posteriormente las Leyes de Reforma, mientras los conservadores
vieron en el patrimonio eclesiastico una via de financiamiento para los gastos generados

por la guerra.

1.10 SEGUNDO IMPERIO MEXICANO: LA RETIFICACION DE LA
POLITICA LIBERAL SOBRE LOS BIENES ECLESIASTICOS

La Guerra de los Tres Afios habia dejado las finanzas publicas seriamente dafiadas. Se
requerian medidas extraordinarias para sanear la hacienda publica y buscar afianzar lo
dispuesto en la Constitucion de 1857 y las Leyes de Reforma. Ante dicha situacion, el
gobierno juarista decretd la disminucion de los gastos del ejército —traducido en la
reduccion de las fuerzas armadas—, asi como una moratoria en donde se establecia la
suspension unilateral de los pagos a la deuda externa. La medida no fue bien recibida por
los acreedores, sobre todo en Francia, Espafia y Gran Bretafia, ya que de ahi procedian los
mas importantes fiadores de México. Estos paises conformarian una alianza para presionar
a México y exigir los pagos que les correspondian, organizando una expedicion liderada

por el general espafiol Juan Prim, misma que llegaria a Veracruz a principios de 1862.

197 Dolores Tiscarefio, op. cit., pp. 297-300.
108 Sotomayor, José Francisco, op. cit., p. 573.
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Ambas partes estuvieron en la disposicion de negociar, y asi, el 19 de febrero de ese afio se
firmarian los Preliminares de los Tratados de Soledad, que en sus seis clausulas se
establecieron el llegar a un acuerdo en la ciudad de Orizaba con los representantes de los
afectados, mientras tanto la expedicién aliada ocuparia las plazas de Cdrdoba, Orizaba y
Tehuacan. EI documento en si fue un éxito para el Ministro de Relaciones Exteriores,
Manuel Doblado, sin embargo, y pese a que los plenipotenciarios de Espafia y Reino Unido
habian aceptado que la suspension de la deuda tenia un caracter provisional, los franceses
desestimaron el convenio e iniciaron una campafa intervencionista en México, la cual fue
respaldada por Napoleon 111, enviando refuerzos y estableciendo las bases para un gobierno
regente conformado por miembros del partido conservador y el ejército franceés.

Por su parte, la Iglesia se reorganizaba. Sefialados por ser participes de la guerra
civil, asi como colaborar en la financiacion de la insurgencia, varios obispos salieron
exiliados por orden de Juarez: Lazaro de la Garza (México), Clemente de Jesis Munguia
(Michoacéan) Pedro Espinosa y Dévalos (Guadalajara), Pedro Barajas (San Luis Potosi) y
José Antonio Zubiria (Durango). Se instalaron en Roma —menos De la Garza, quien murio
en el traslado, en Barcelona—, manteniendo relaciones con el papado con la intencion de
idear un proyecto que resolviera la problematica eclesiastica en México, entendiendo que
era imposible entablar negociaciones con la administracion juarista en ese momento, pero
aprovechando la oportunidad para celebrar un concordato con la Santa Sede. Asi, hacia
1862 el “establecimiento de un gobierno mondrquico extranjero representa una nueva
oportunidad para los eclesiasticos.”*®® El objetivo seria la restitucion de la posicion de la
Iglesia antes de la Reforma: el restablecimiento del fuero eclesiastico, derogacion de la
desamortizacion y nacionalizacion de bienes, asi como la no tolerancia de cultos, es decir,
la declaracion del catolicismo como religion de Estado.

También se perfil6 una nueva organizacion territorial eclesiastica, creando nuevas
didcesis y elevando al rango de arzobispados a Michoacan y Guadalajara. Anteriormente
habian sido los gobiernos civiles quienes habian proyectado la creacion de didcesis, pero
fue hasta en este contexto cuando, si bien el proyecto fue netamente elaborado por el clero,
se erigieron nuevas demarcaciones, entre ellas, la de Zacatecas. La accion estuvo

fundamentada en hacer mas eficiente la administracion a partir de la division de las viejas

109 Bautista, op. cit., p. 134.
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didcesis. Fue el propio Pedro Espinosa Davalos quien a partir de un informe, sefiald la
problematica que representaba la extension de la didcesis de Guadalajara, y en ese sentido,
la necesidad de dividirla con el proposito de atender a la feligresia de buena forma. De esta
forma, el 26 de enero de 1862, a través de una bula papal se erigi6 la diocesis de Zacatecas.
El territorio se conform6 mediante la escision de parroquias de los obispados de
Guadalajara y San Luis Potosi, Durango no cedié ninguna. La bula Ad Universam Agri
Sominici resolvio lo siguiente:

Separamos y desmembramos para siempre de la Di6cesis de Guadalajara las siguientes
parroquias ubicadas en la Provincia de Zacatecas, y son: Zacatecas, Panuco, San José
de la Isla, Fresnillo, San Cosme, Valparaiso, Jerez, Tepetongo, Monte Escobedo,
Villanueva, Tabasco, Tlaltenango, Jalpa Mineral, Tepechitldan Ojocaliente; y las
siguientes que se hayan fuera de los limites de dicha Provincia, llamadas Colotlan,
Huejuquilla el Alto y Mezquitic; de la Didcesis del Potosi dos parroquias, a saber,
Salinas y Mazapil, juntamente con todas las cosas, Iglesias, Oratorios, habitantes de
uno y otro sexo que haya en aquellos lugares, de cualquier orden y condicién que sean,
conventos de religiosos, monasterios de monjas y demas cosas accesorias de
costumbre. Y con la misma autoridad las eximimos y separamos de la jurisdiccién
ordinaria y dominio espiritual, tanto de los actuales Obispos de Guadalajara y el
Potosi, como de todos sus sucesores.!

Para la comunidad de religiosos de las parroquias sefialadas significo ya no
depender de las decisiones de un obispo que no residia en la entidad. La ereccién de la
didcesis de Zacatecas, si bien se habia planteado que tuviera las mismos limites que el
estado, obtuvo la mayor parte. A partir de ese momento, el obispo seria el responsable de
los bienes inmuebles de su jurisdiccion eclesiastica, asumiendo de que al ser la ciudad de
Zacatecas sede de obispado y capital de la entidad, la negociacion entre los representantes
de la Iglesia y del Estado podrian llevarse directamente y ya no en Guadalajara.

Habra que sefialar que el proceso de construccién de esta jurisdiccion se prolongd
hasta el siglo XX, cuando San Luis Potosi cedio las parroquias de Mazapil y la Montesa a
cambio de Salinas. Actualmente el estado de Zacatecas esta repartido entre cuatro didcesis:

Zacatecas, Guadalajara, Durango y Aguascalientes.!!

110 Byla Pontificia sobre la ereccién de la Didcesis de Zacatecas”, Zacatecas, Seminario Conciliar de la
Purisima, 2016.

11 Actualmente el estado de Zacatecas esta repartido entre cuatro jurisdicciones eclesiasticas: Didcesis de
Zacatecas: Atolinga, Calera de Victor Rosales, Cafiitas de Felipe Pescador, Concepcién del Oro, Ciudad
Cuauhtémoc, Fresnillo, Genaro Codina, General Enrique Estrada, General Joaquin Amaro, Panfilo Natera,
Guadalupe, Huanusco, Jalpa, Jerez, Luis Moya, Mazapil, Momax, Monte Escobedo, Morelos, Melchor
Ocampo, Noria de Angeles, Ojocaliente, Panuco, Pinos. El Salvador, Susticacan, Tabasco, Tepechitléan,

48



Retomando el proyecto de los obispos exiliados, junto con grupos del partido
conservador ofrecieron la corona de México a Maximiliano estaba circunscrito a la cuestion
eclesiastica. Se pretendia que una establecido, el Imperio revocaria las medidas liberales,
especialmente la desamortizacién y nacionalizacion de las fincas rasticas y urbanas. Los
sucesos que habian de desarrollarse entre 1863-1865 desvanecerian esas esperanzas. A
“finales de 1863, los regentes Salas y Almonte aprobaron el manifiesto del general Forey
que declaraba que los propietarios legitimos de bienes <<llamados del clero>> no serian
molestados, y que los pagarés de desamortizacion debian circular nuevamente.”*'? Esa seria
la linea que seguiria la politica imperial, la aprobacion de las transacciones que se habian
llevado a cabo anteriormente, asi como la no derogacion de las disposiciones liberales. La
parte afectada no queria impavida, sino que trataron de defender lo que para ellos eran sus
legitimos derechos de propiedad. En ese sentido, una parte considerable “de los inquilinos
de las casas adjudicadas dejaron de pagar la renta a los propietarios y muchos casatenientes
se negaron a liquidar los pagarés (vales de desamortizacion) vencidos garantizados con la
hipoteca de su inmueble”!3, tratando asi de minar la economia del gobierno. Seria dificil
precisar en qué medida el no pago de los vales repercutio en la falta de capital liquido. El
mismo Bazaine insistio a la Regencia que se aprobara la circulacién de los pagarés.

La aceptacion significaria legitimar las disposiciones liberales por parte de la
Iglesia, reafirmando la condicion que se le habia impuesto en cuanto a la no
posesion/administracién de bienes. Los mismos argumentos que los obispos habian
utilizado frente a la Ley Lerdo salian una vez mas: la ilegalidad de la desamortizacion,
aungue en esta ocasion, también se argumentd que en su calidad Unicos amigos de la
intervencion, la medida representaria un desaliento a éstos. Bazaine hizo caso omiso de los

comentarios y “logrd que la Regencia ordenara el 9 de noviembre a los tribunales la

Tepetongo, Tlaltenango, Trancoso, Valparaiso, Vetagrande, Villa de Cos, Villa Gonzélez Ortega, Villa
Hidalgo, Villanueva y Zacatecas; Arquidiécesis de Guadalajara: Apozol, Apulco, Benito Juéarez, Trinidad
Garcia de la Cadena, Juchipila, Mezquital del Oro, Moyahua, Nochistlan, Teul de Gonzalez Ortega y Santa
Maria de la Paz; Arquidiocesis de Durango: Chalchihuites, Francisco R. Murguia, Jiménez del Tedl, Juan
Aldama, Miguel Auza, Rio Grande, Sain Alto y Sombrerete ; y Diocesis de Aguascalientes: Loreto y Villa
Garcia. Véase Anexo A.

112 pani, Erika, Para mexicanizar el Segundo Imperio. El imaginario politico de los imperialistas, México,
COLMEX/Instituto Mora, 2001, p. 293.

113 Bazant, op. cit., p. 278.
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admision en juicio del cobro de los pagarés y de las demandas contra las personas que se
negaran a pagar los alquileres de las fincas adjudicadas.”*'*

El obispo Labastida elabor6 un plan sobre los bienes eclesiasticos, los cuales
estarian clasificados en tres grupos, “los que habian adquirido bienes clericales para
devolverlos a la Iglesia, los que habian comprado sin intencién de lucrar, y los
especuladores: los primeros, esperaba él, devolverian espontdneamente; con los segundos
se podria gradualmente a un acuerdo, y los Gltimos serian castigados por la ley.”!* El
proyecto revela varias situaciones; la primera, sobre las formas en que la Iglesia pretendid
evadir la desamortizacion y nacionalizacion, a través de las interpositas personas, quienes
devolverian los bienes; la segunda, que las adjudicaciones a los arrendados no
representaron la mayoria de los compradores, sino que los especuladores —especialmente
grandes propietarios— aprovecharon las subastas publicas para hacerse de fincas rasticas y
urbanas; y por ultimo, establecer penas para quienes no se circunscribieran a la
disposicion, aunque sin especificar si ésta seria corporea o multas.

En 1864 Maximiliano de Habsburgo lleg6 o México “;cual seria la actitud ante la
desamortizacion de un gobierno imperial llamado por los conservadores?, ¢cual su vision
de los que debia de ser el régimen de propiedad en el pais?”’*'® Ya se menciond que un afio
antes Bazaine habia validado las operaciones de compra-venta que se habian llevado a cabo
hasta ese momento. La desilusion de los promotores del imperio tendria otro nuevo capitulo
a finales de ese afio. EI emperador hizo caso omiso a las propuestas de reforma eclesiastica
de los prelados mexicanos exiliados en Roma, ademads, en diciembre de ese mismo afio...

Present6 al enviado apostolico un pliego que sefialaba las bases que ponia el gobierno
imperial para llegar a un acuerdo con el Vaticano; éstas eran: 12 establecimiento del
regio patronato; 22; supresion del fuero eclesiastico; 3% nacionalizacion de los bienes
del clero; 42 la Iglesia pasaria a ser rgano del Estado y recibiria subvencion de éste; 52
los servicios del clero serian gratuitos; 62 Se evitaria los excesos de la vida monastica,
el Papa y el emperador darian al respecto; 72 libertad de cultos; 82 reconocimiento del
registro civil y 92 secularizacion de cementerios.!’

El concordato con el Vaticano nunca se celebro, por tanto, el establecimiento del

patronato, asi como la sujecion de la Iglesia al Estado tampoco se concretaria de manera

114 Ibid, p.280.

115 |1 dem,

116 pani, op. cit., p. 292.

117 Adame, Jorge, El pensamiento politico y social de los catélicos mexicanos, 1867-1914, México, UNAM,
1981, p. 15.
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formal, aunque se traté de ejercerlo virtualmente. Ademas, en 1865 se ratificaron la
desamortizacion y nacionalizacion de los bienes eclesiasticos, al igual que la libertad de
cultos. Los eclesiasticos veian como el gobierno que habian promovido no satisfacia las
demandas sobre la nulidad de las disposiciones liberales. Habra que hacer notar que el
fracaso del Imperio en cuanto a la problematica eclesiastica no significdé que los
denominados grupos conservadores no aprovecharan las circunstancias para adquirir bienes
de manos muertas. En lo que respecta a la desamortizacion “muchos conservadores dejaron
a un lado sus inclinaciones ideoldgicas. Una ojeada sobre las listas de los compradores
publicadas en 1857 y 1862, pone de manifiesto que los aspavientos de la Iglesia no
impidieron que sus <<mas fieles>> amigos y aliados compraran bienes desamortizados.”!8
También se sefial6 que los extranjeros habian adquirido un nimero importante de fincas.

En perspectiva, salvo las constantes quejas de la Iglesia sobre las disposiciones
sobre los bienes que poseia o0 administraba, los demas actores, independientemente de su
ideologia politica o si apoyaron o no desde el inicio la desamortizacion, la mayoria habian
favorecido a la desamortizacion. Lo cual podria explicar por qué el proyecto de reforma
eclesiastica propuesto por el prelado Labastida no encontré respaldo de las autoridades
civiles. El proceso desamortizador no fue cortado, aunque el resultado a mediano plazo
disté mucho de la ley, especialmente en lo tocante a la formacién de pequefios propietarios
y a los beneficios directos hacia la hacienda publica via pago de un porcentaje de cada
adjudicacién e impuestos.

Sobre los montos totales de la desamortizacion y nacionalizacion, Sandra Kuntz
apunta que el erario publico obtuvo un beneficio considerable producto de la venta de los
bienes eclesiasticos: 23 millones de pesos.!’® Por su parte, Jan Bazant retoma varias
estimaciones realizadas en la época, entre ellas un informe diplomatico francés, el cual
recabaria informacion detallada de las compra-ventas y asi determinar cuales ya habian sido
pagadas por completo y cuales no. En ese sentido, segin “los datos oficiales que
sobrevivieron al fin del Imperio, el nimero de expedientes revisados o por revisar hasta

septiembre de 1865 ascendia a cerca de 3,000 y su valor, a casi 24 millones. En abril de

118 pani, op. cit., p. 294.

119 Kuntz Ficker, Sandra, “De las reformas liberales a la Gran Depresion, 1856-1929”, en Kuntz Ficker,
Sandra (coord.), Historia econdmica de México. De la colonia a nuestros dias, México, El Colegio de
Meéxico, 2010, p. 313.
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1866, cuando la revision se acercaba a su término, los 7,000 expedientes totales cubrian los
bienes vendidos por el total de $62, 365, 516.”1%

Las cifras fueron presentadas por estados, haciéndose notar que en México, Puebla,
Guanajuato, Michoacan y Jalisco los montos fueron altos, especialmente en los primeros
dos. Para el caso de Zacatecas, la cantidad es casi la misma que para Veracruz y no es del

todo despreciable:

Cuadro 3. Valores en fincas rasticas y urbanas, capitales y capellanias,

presentada a la revision en la oficina especial conforme al decreto de

Maximiliano. 1

Estado de Aguascalientes........................... $681, 972.26

De ColiMa. ..ot e $50, 344.06

De DUrango.........o.ovueuiuininiiiiiiiiiiiia, $1, 076, 691.65

De Guanajuato......................ocooieiiiiiii... $5, 291, 780.16

De JaliSCO. . onneee e $4,636, 733.81

De MichOaCaAN......veee e $4, 552, 142.68

DEe MEXICO. ...t $23, 620, 689.60

De Nuevo Leon y Coahuila........................ $223, 717.72

De Oajaca..........ooovuiuiiiiiiiiiii $1, 785, 251.10

DePuebla.......cooviiiiiii $10, 654, 111.15

De QUETEtaro. .........c.ooviuiiniieieeieeiiiienannns $2, 448,811.72

De Sinaloa.....oouveniiii i $2,515.00

De San Luis POtOST....oovoueeeeai i $1, 010, 502. 52

De TIaxcala. . ...o.veee e $1, 277, 632.44

DeVEeraCruz.......cooveiiiieie e, $2, 318, 350.38

De YUCAtAN. ..t $710, 814.75

DE ZaCaAtECAS. .o vv et $2, 010, 455.21
Total: | $62, 365, 516. 41

Hay que hacer notar la ausencia de los datos de los estados de Chiapas, Chihuahua,
Guerrero, Sonora, Tabasco y Tamaulipas. Ante esta omision, se ha querido establecer la
cantidad de 100 millones de pesos como la estimacién minima de los bienes eclesiasticos

desamortizados y nacionalizados.’?? Mientras que “el valor de toda la propiedad raiz en

120 Bazant, op. cit., p. 286.

121 payno, Manuel, Cuentas, gastos, acreedores y otros asunto del tiempo de la intervencion francesa y del
Imperio. Obra escrita y publicada por orden del gobierno constitucional de la republica por Manuel Payno,
Meéxico, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1868, p. 919.

122 Se toma como referencia la cantidad de $62, 365, 516. 41 correspondiente a los datos de las operaciones
gue ya se habian llevado a cabo, mientras que el restante seria una estimacion sobre los bienes de los estados
que no se incluyen en la lista y los bienes y capitales que ain no habian sido afectados.
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toda la RepuUblica se estim6 en poco mas de 500 millones; en consecuencia, la riqueza
eclesiastica formaba aproximadamente entre una cuarta y quinta parte de la riqueza
nacional total, a lo que se refiere a bienes raices.”'?® El dato sirve para sefialar que el
patrimonio eclesiastico estaba lejos de representar, antes de la Reforma, la mitad del capital
raiz del pais, ademas de situar de mejor manera el tipo de capital que administraba la
Iglesia, al indicar que s6lo una quinta parte fue afectada por las medidas reformistas. La
sefializacion anterior tiene relacion con las estimaciones que se tenian sobre el patrimonio
eclesiastico, el cual fue incluso valorado como la mitad de la riqueza nacional. Si bien
Zacatecas no representd poco mas del 3% del total del valor de las operaciones de
desamortizacion y nacionalizacién, no fue por la cifra sino el impacto lo que se debe
evaluar, en el sentido de desarticular el sistema mediante el cual la Iglesia percibia ingresos
y la creacién de pequefios propietarios en la entidad. Seria responsabilidad de la
administracion juarista la revision de las operaciones de compra-venta y tomar las medidas
necesarias para proseguir con el proyecto desamortizador.

El proceso de desintegracion de la estructura econdmica de la Iglesia tuvo como
punto de inflexion la reforma liberal, especialmente la Ley Lerdo (1856) y la Ley de
Nacionalizacion (1859), sin embargo, los resultados fueron un tanto azarosos: los
arrendados, que si bien la ley los posiciond como los beneficiarios directos al proyectarlos
como los nuevos pequefios propietarios, no tuvieron —en su mayoria— la liquidez suficiente
para adjudicarse la propiedad, ain y cuando se les ofreci6 un descuento y pagar una parte a
crédito, en se sentido, aquellos que tenian la capacidad econémica de asumir un gasto
fueron quienes resultaron favorecidos, es decir, los terratenientes; la Iglesia tratd de
defender lo que consideraba sus legitimos derechos de propiedad a través de operaciones
simuladas, ya sea a través de interpdsitas personas o con la transferencia directa de la
propiedad pero con goce del rédito de la misma.

La puesta en circulacién de la mayoria de las propiedades de los jesuitas en el siglo
XVIII, la consolidacion de los vales reales, la venta de los bienes heredados (Inquisicion,
Temporalidades y el Fondo Piadoso de las Californias), las continuos préstamos que el
Estado solicitd o impuso a la Iglesia, y finalmente, la desamortizacion y nacionalizacion de

la propiedad eclesiastica tienen un patron comdn. Lo recaudado por estas operaciones fue

123 Bazant, op. cit., p. 293.
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para aliviar los problemas fiscales y hacendarios, financiar a determinados grupos en los
periodos de guerra civil, asi como la defensa de la soberania nacional (para el caso de los
conflictos con otros paises, como Estados Unidos de América o Francia). Se indica
entonces un problema estructural y no uno ideoldgico ya que, cuando los grupos liberales
como conservadores estuvieron gobernando padecieron de la misma situacion. Otro
aspecto fue que se traté que fueran los particulares los beneficiarios de los bienes
eclesiasticos, en el sentido de que no se busco la administracion estatal de los mismos, sino
la proliferacion de pequefios propietarios, situacion que cambiaria en la Constitucion de
1917.

Con el triunfo de los liberales en 1867, la Iglesia se vio en la necesidad de
reorganizarse y el Estado en continuar con el proyecto desamortizador. Las circunstancias
politicas y econdmicas determinarian un curso diferente al que se proyecté en 1867 con
respecto a los bienes eclesiasticos, que, desde ese momento pasarian a denominarse bienes
inmuebles destinados al culto publico, en consecuencia de abrirse las puertas al

establecimiento de otras religiones.
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CAPITULO I
DE LA (RE) ORGANIZACION MATERIAL DE LAS ASOCIACIONES
RELIGIOSAS A LA CONSTITUCION POLITICA DE 1917

1867 fue un afio crucial para México. La salida de la expedicion francesa condené a
Maximiliano a ser derrotado, ya al no contar con el soporte militar que su gobierno
necesitaba, fue puesto en una situacion complicada frente al avance progresivo de Juarez y
sus tropas. El epitafio del 1l Imperio mexicano estuvo representado por el fusilamiento en el
cerro de las Campanas, Querétaro, de Maximiliano y los generales Tomas Mejia y Miguel
Miramon el 19 de junio de aquel afio. El fracaso del efimero Imperio tuvo como resultado
un reacomodo de las fuerzas politicas en el pais. Un mes después del fusilamiento de
Maximiliano en Querétaro, Juarez entraba a la capital de México. Representd la victoria del
partido liberal y el inicio de un nuevo proceso de organizacion politica acorde al modelo
republicano y sustentado en la Constitucion de 1857. Para los vencidos, significo estar
obligados a vivir bajo una serie de disposiciones que habian rechazado y combatido desde
hace 10 afios atrés. El presente capitulo aborda cémo fue el proceso de recuperacion de la
Iglesia en Zacatecas durante el periodo de 1867-1913, asi como las razones que explican el
porqué de su nueva caida —al menos desde el punto de vista juridico— en 1917 con la
promulgacion de una nueva constitucion.

Para la Iglesia la derrota “habia empezado durante el mismo desarrollo de la politica
del emperador Maximiliano que, con gran pragmatismo, habia instaurado ciertos criterios
liberales”'?* Habria que sefialar que, durante el gobierno de Juarez (1867-1872), se
emprendio una politica de conciliacion, que se tradujo en una aplicacion moderada de las
Leyes de Reforma, permitiendo que el clero intentara situarse en el nuevo marco legal.

En ese sentido, y atendiendo las necesidad de acreditar las operaciones de compra-
venta, durante la administracion juarista se emprendi6 la revision de los procedimientos con
el propésito de garantizar a los adquirientes la legitima posesion de la propiedad, o en su

defecto, el reconocimiento de los montos de la deuda y/o su respectiva incautacion. Cabe

124 Ceballos, Manuel, “Los catdlicos frente al liberalismo triunfante: del discurso a la accion”, en Brian
Connaughton, Carlos lliades y Sonia Pérez Toledo (coords.), Construccion de la legitimidad politica en
México en el siglo X1X, México, COLMICH/UAM/COLMEX/UNAM, 1999, p. 399.
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resaltar que no se promovieron nuevas adjudicaciones —al menos no de manera masiva— 0
tomas de posesion de inmuebles que estuviesen circunscritos en los términos que establecia
la desamortizacion y la nacionalizacion.

Entre 1873-1874, y ya con Sebastian Lerdo de Tejada como presidente de la
Republica, se emprendieron una serie de medidas para otorgarle el reconocimiento
constitucional a las Leyes de Reforma, delimitar la forma en que estarian regulados en los
sucesivo los bienes destinados al culto publico, y en general, a reafirmar la separacion del
Estado y la Iglesia. En ese contexto, en 1873 los diputados discutieron acerca de la reforma
sobre algunos Articulos referentes al registro civil, la independencia del Estado con
respecto a la Iglesia, la no participacion de los funcionarios publicos en actividades de culto
publico, las delimitaciones de los derechos de propiedad de las corporaciones religiosas y el
no reconocimiento de las 6rdenes monaésticos y su sucesiva prohibicion en el pais.'?® No
hubo mayores contratiempos para elevar al rango constitucional las Leyes de Reforma,
aungue habria que matizar que posteriormente cada aspecto se regularia de forma
especifica. Para el caso del Articulo 27, se delimitaba que los Unicos bienes que la Iglesia
podria poseer serian los estrictamente necesarios para las actividades de culto y
sostenimiento de los ministros, es decir, templos y curatos. Hacia el 14 de diciembre de
1874, un decreto del Congreso de la Unién seria méas especifico al respecto. En el Articulo
7° establecié que se deberad dar aviso a la autoridad civil de instalacién y existencia de
cualquier templo; el 8° que los ministros de culto no serian susceptibles a ser herederos o
legatarios, por parte de sus parientes dentro del cuarto grado civil; el 9° que tampoco
podréan heredar bienes; el 14° que ninguna institucion religiosa puede adquirir bienes raices
ni capitales impuestos sobre ellos, con excepcion de los templos y dependencias anexas que
sean estrictamente necesarias para los servicios de culto; el 15° sefialo los derechos de las
asociaciones religiosas: de peticion, de propiedad de los templos adquiridos que estén
circunscritos en lo indicado en el articulo anterior, de recibir limosnas en el interior de los
templos asi como el percibir donativos que no sean bienes raices; el 16° reafirmo que el
dominio directo de los templos que fueron nacionalizados a partir de 1859 era de la nacién,

siendo el Estado quien decidié dejarlos al servicio del culto publico, sin embargo, el uso,

125 Bautista Garcia, Cecilia Adriana, Las disyuntivas del Estado y de la Iglesia en la consolidacion del orden
liberal, México, 1856-1910, México, COLMEX, Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 2012,
pp. 144-149.
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conservacion y mantenimiento de los inmuebles correria por cuenta de las instituciones
religiosas; el 17° indic6 que los edificios que se circunscriban a las caracteristicas que ya se
han mencionado quedan exentos de pago de contribuciones, salvo cuando fuesen
construidos o adquiridos nominal y determinadamente por uno o mas particulares que
conserven la propiedad de ellos, de ser asi, la propiedad se regira conforme a las leyes
comunes; el 18° sefialaba que los edificios que no fueran de particulares, y que con arreglo
a esta seccién y a la que sigue, sean recobrados por la nacion, seran enajenados conforme a
las leyes vigentes sobre la materia; y por ultimo, el 28° determino que las infracciones a la
ley serian competencia de los tribunales de la Federales.*?®

Habria que sefalar que ésta fue la legislacion que estuvo vigente hasta 1917. Hay
ciertos elementos que llaman la atencion, por ejemplo, que si bien se inhibi6 la capacidad
de los ministros de culto para ser legatarios o heredar bienes inmuebles, no se limitaron sus
derechos de propiedad, es decir, no hay un sefialamiento que indique que no podrian ser
propietarios. Tampoco se determind bajo qué régimen quedarian los templos que se
construyeran a partir de la puesta en vigor del decreto.

Se debe tener en cuenta que los bienes destinados al culto publico —ya no llamados
eclesiasticos debido a que conforme a la tolerancia de cultos se podrian establecer en el
paises cultos diferentes al catolico— ya no ocuparon el lugar preponderante para el ramo
hacendario. Marcello Carmagnani sefiala que con la liberalizacion econémica que
establecio la Constitucion de 1857 y posteriormente las Leyes de Reforma, tuvo como uno
de sus resultados directos un nuevo régimen fiscal que valorizaba los ingresos por concepto
de rentas patrimoniales de la federacion, es decir, la “alineacion del patrimonio nacional de
bosques, minas, aguas, etc.'?” También indica que las rentas patrimoniales estatales
provinieron de tres fuentes: los bienes patrimoniales en manos del Estado y que no
generaban ningun ingreso monetario al gobierno federal, los bienes eclesiasticos y las

concesiones dadas a particulares sobre algunos servicios publicos urbanos, como los

126 «Decreto que reglamenta las Leyes de Reforma incorporadas a la Constitucion. Por Sebastian Lerdo de
Tejada” en Manuel Dublan y José Ma. Lozano, (comp.), Legislacion mexicana o coleccion completa de las
disposiciones legislativas expedidas desde la Independencia de la Republica, México, Imprenta del Comercio
de E. Dublan y Comp., t. XII, 1882, pp. 683-688.

127 Carmagnani, Marcello, “La economia pblica del liberalismo. Origenes y consolidacién de la hacienda y
crédito publico, 1857-1911”, en Sandra Kuntz Ficker (coord.), Historia econémica de México. De la colonia
a nuestros dias, México, El Colegio de México, 2010, pp. 366-367.
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tranvias o los trenes.'?® La transferencia de la propiedad a manos privadas traeria consigo
importantes avances en la consolidacion del mercado de tierras.?®
En términos cuantitativos, la circulacion de las tierras ociosas propiedad de la

federacion se convirtio en prioridad del Estado, desplazando asi a los bienes eclesiasticos,
aunque esto no representd que no regulasen los bienes de las agrupaciones religiosas, como
quedo asentado con la ley del 14 de diciembre de 1874. Lo anterior es con respecto a las
consideraciones de mercado, también se deben considerar los factores politicos que
facilitaron a la Iglesia reconfigurarse dentro un Estado liberal, especialmente durante el
porfiriato.

En cuanto a la situacion de la Iglesia después de 1867, Manuel Ceballos distingue dos
grandes etapas en el proceso de reconformacién de las opciones catolicas después del
triunfo liberal:

La primera, que abarca desde la caida del Imperio hasta principios del siguiente

siglo, cuando un nuevo reacomodo de fuerzas politicas en México mostro ya

anticipadamente los primeros signos de desgaste del porfiriato. La segunda, que

a partir de los primeros afios del siglo XX, particularmente a partir de 1904,

hizo que los catélicos fueran paulatinamente mostrando una propia opcién

social y politica frente a la caida del porfiriato, el ascenso del maderismo y la

crisis del huertismo.*°

El primer periodo, estuvo caracterizado por el paulatino abandono de la opcion del
levantamiento como medida de presion hacia el Estado con miras hacia una reforma
constitucional, asi como una reorganizacién politica de la Iglesia que, en primera instancia,
la situaba dentro en un marco legal de corte liberal. En otras palabras, abandono la espada y
se iniciaron negociaciones mas formales con la administracion estatal. Mientras que en la

segunda etapa los cat6licos mostraron una extraordinaria capacidad de reorganizacion que

128 |bid., p. 367

129 Daniela Marino y Cecilia Zuleta concluyen que el impulso del Estado no fue suficiente, ya que dicho
proceso prosperd en aquellas zonas donde concurrieron fuerzas del mercado, asi que las mejores tierras de
cultivo y las requeridas para la construccion, de infraestructura fueron la primeras en movilizarse y
valorizarse. Asi, la regulacion estatal se mostrd insuficiente para evitar el acaparamiento de los grandes
propietarios y las compafiias deslindadoras, los cuales serian los grandes beneficiados en las compras de
terrenos federales, siendo el periodo de 1880-1900 el mas algido en la transferencia de tierras ociosas a los
particulares. Véase Marino y Zuleta, op. cit., pp. 444-450.

130 Ibid., p. 400.

58



los llevo a proponer una alternativa autdbnoma frente a otras opciones politicas frente a la
crisis del momento.”*3!

El proceso de mutuo acercamiento entre la lIglesia y el Estado durante la
administracion porfirista fue mas alla de los intereses netamente diplomaticos, sino que fue
el resultado de una confluencia de intereses. Por su parte, “tan pronto como Leon XIII
ascendio al solio pontificio (1878), envid a todos los monarcas y jefes de Estado (incluido
Porfirio Diaz) cartas conciliatorias invitandolos a estrechar lazos entre sus respectivas
naciones y la Sede Apostélica.”**? Mientras que Diaz queria darle una cara moderna al pais,
enarbolando una bandera de conciliacidn entre las facciones politicas que otrora se habian
enfrentado (incluida la Iglesia). Es decir, “ambos movimientos diplomaticos, el leoniano y
el porfirista, coinciden con cuestiones especificas de régimen interno. Diaz pretendia
reconciliar y unificar las fuerzas dentro de la nacién, y la Santa Sede le urgia estar mas
cerca de las iglesias nacionales.”*?

La politica de conciliacion que la administracion porfirista sostuvo con la Iglesia
presentd varios rasgos caracteristicos: suspension de la legislacion anticlerical, visto bueno
para la expansion del apostolado catdlico, relaciones mas directas entre las autoridades
civiles y eclesiasticas, asi como el aumento en el nimero de didcesis y un visible
incremento numérico del clero.’** Sin embargo, para los catdlicos, la actitud tolerante del
gobierno civil no se tradujo en la derogacion de la legislacién anticlerical, sino simplemente
la no aplicacion de ésta, es decir, “las Leyes de Reforma fueron aplicadas con irregularidad,
laxamente, y el que en frecuentes ocasiones, sencillamente no se aplicaran, asi fuera por
periodos.”1%

Las organizaciones de laicos fueron parte de un programa mas amplio en el que el
catolicismo trat6 de acercarse hacia nuevos actores: los obreros. Estas nuevas sociedades se

incluyeron dentro del desarrollo del denominado “catolicismo social”, postura emanada de

131 Ibid., p. 402.

132 Romero de Solis, José Miguel, EI Aguijon del espiritu. Historia contemporanea de la Iglesia en México
(1892-1992), México, Instituto Mexicano de Doctrina Social Cristiana/COLMICH/Archivo Histérico del
Municipio de Colima/Universidad de Colima, 2006, p. 45.

133 Ibid., p. 46.

134 Ceballos, op. cit., p. 414.

135 Barbosa Guzman, Francisco, “Catélicos y Revolucion mexicana” en lglesia-Revolucién mexicana.
Jornada Académica, Departamento de Estudios Historicos de la Arquidiocesis de Guadalajara/Direccion de
Cultura del Ayuntamiento de Guadalajara, Guadalajara, 2010, p. 106.
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la enciclica Rerum Novarum. En términos generales, se puede decir que durante el
Porfiriato, la Iglesia logro la...

...suspension de la aplicacion de la legislacion anticlerical, visto bueno para la
expansion del aparato educativo y apostolado catdlico, excelentes relaciones entre
autoridades politicas y jerarquia eclesiastica, que incluyeron la amistad personal entre
Diaz y algunos prelados como Eulogio Gillow (arzobispo de Oaxaca), aumento de
niimero de diécesis e incremento numérico del clero.!3®
En términos generales, puede decirse que la reorganizacion de la Iglesia pudo darse
de manera mas acelerada debido a la actitud tolerante que la administracion de Diaz le
ofrecia. Dicho escenario fue aprovechado por el episcopado, el cual vio la oportunidad y
orientd su accionar a ampliar el nimero de didcesis y sobre todo, vincularse de manera mas

activa con la clase politica.

2.1 ASENTAMIENTO DE LAS SOCIEDADES PROTESTANTES

La tolerancia religiosa fue uno de los aspectos mas relevantes de las reformas liberales que
se habian impuesto en el pais. Significo que la naciobn mexicana no se asumiera como
catdlica, estableciendo las condiciones juridicas para que las asociaciones religiosas
pudiesen constituirse en México, independientemente del culto, lo que abrio las puertas a
las sociedades protestantes.

Las Leyes de Reforma pretendian que las actividades de culto estuvieran
circunscritas a la esfera individual. Como lo apunta Jean Pierre Bastian, el triunfo liberal
de 1867 “permitio reiniciar con mayor vigor la tentativa de cisma catdlico con la creacion
de un comité de laicos, entre los cuales se encontraba José Maria Iglesias.”™®’ Los
diferentes cismas propuestos entre 1867-1876 no tuvieron eco entre los obispos e incluso
Juarez se mostr6 moderado en ese aspecto.

Las congregaciones protestantes en México fueron una realidad mediante dos
procesos sincronicos: el primero, el cisme de los grupos anticatolicos que pusieron en
entredicho la posicion gremial de la Iglesia catolica en el pais, lanzando sendas criticas a la

institucion; y el segundo, la llegada de misiones procedentes de otros paises.

136 Ceballos, op. cit., p. 424.

137 Bastian, Jean Pierre, “Las sociedades protestantes y la oposicion a Porfirio Diaz en México, 1877-19117,
en Jean Pierre Bastian (coord.), Protestantes, liberales y francmasones. Sociedades de ideas y modernidad en
América Latina, siglo XIX, México, FCE, 1990, p. 134.
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Zacatecas no fue exento a dichos procesos. En el municipio de Villa de Cos, Juan
Amador, quien hacia finales de 1869 “era reconocido como militante liberal, anticlerical y
abiertamente disidente en materia religiosa”®, fundé en 1870 la iglesia del Sinai, de
adscripcion protestante, y fue dicho personaje quien fungiria como predicador en el
momento de su fundacion.®® El acto no debe considerarse de manera aislada, representd
que los actores politicos locales, ain antes de la llegada de las misiones estadounidenses,
edificaron recintos para profesar su fe, lo que significd, en términos materiales, ampliar el
concepto de templo, ya que a partir de ese momento dejaria de aludir Unicamente a los
catdlicos. El Sinai se considera el primer templo protestante en México y aln esta abierto al
culto.

En cuanto a las misiones estadounidenses, es interesante indicar que no solamente
trataron de edificar sus templos, sino que, ante la necesidad de asentarse, compraron
propiedades y las adaptaron a sus necesidades, como fue el caso del ex templo de San
Agustin, en la ciudad de Zacatecas. El Dr. Julio Mallet Prevost, quien habia iniciado su
labor misionera en México hacia 1867, compro el que otrora fuese un recinto catélico por la
cantidad de $25.000.00.14°

Hay que hacer notar que pese a los esfuerzos que tanto los grupos locales como los
de los misioneros extranjeros, las asociaciones protestantes no tuvieron una propagacion
masiva en el pais. Como lo muestra el cuadro 4, si existio un notable crecimiento en el
nimero total de protestantes, entonces la pregunta seria ¢el nimero de templos iria en

consonancia con lo anterior?

Cuadro 4: Estadisticas de la membresia protestante en México 1882-1910%4!

Afio 1882 1888 1892 1900 1907 1910 1910
Miembros 13,096 12,135 16,250 - 20,638 - 30,000
Adherentes | 27,300 26,967 49,512 - 38,864 - 40,000
Total 40,386 39,102 65,762 53,667 59,502 68,839 70,000

138 Cervantes-Ortiz, Leopoldo, Juan Amador. Pionero del protestantismo mexicano, México, Centro de
Estudios del Protestantismo Mexicano/Ayuntamiento de Villa de Cos, Zacatecas, 2015, p. 39.

139 Ibid., p. 59.

140 Sescosse, Federico, “San Agustin de Zacatecas. Vida, muerte y resurreccién de un monumento, Zacatecas,
Sociedad de Amigos de Zacatecas A.C., 1986, p. 26.

141 Bastian, op. cit., p. 138. Los datos de la primer columna de 1910 provienen de Moisés Gonzalez Navarro,
mientras que la segunda de William Rose.
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Si bien si es posible advertir un aumento constante entre 1881-1910, habria que
contrastar estos numeros con la cantidad total de mexicanos, es decir, de las 70 mil
personas aproximadamente que abiertamente se declararon protestantes, éstas
representaban el 0.42% de la poblacion total. En 1895, el 0.34% de los zacatecanos era
protestante, sin embargo, y pese a que en un primer momento se podria pensar que la
disidencia catdlica o las misiones tendrian un impacto cuantitativo, hacia 1910 el nimero se
reduce a 0.28%, contrastando con el 99.57% de la poblacién catdlica, aunque también es
ampliamente superior al 0.03% sin religion.

En términos legales, las condiciones para el crecimiento material de las asociaciones
religiosas fueron las mismas, por lo que se opta por abordar el tema de manera general y
sefialar los casos especificos de los catdlicos y protestantes.

2.2 LA (RE) EDIFICACION MATERIAL DE LAS ASOCIACIONES RELIGIOSAS

La politica de conciliacion repercutié directamente en los bienes inmuebles
administrados por la Iglesia, asi como en posibilitar la adquisicién de propiedades por parte
de los ministros de culto. En ese sentido, se ha discutido acerca del proceso de recuperacion
politica de la Iglesia después de 1867, sin embargo, poco se ha abordado el tema de la
mejora material de la Iglesia. Se plantean tres procesos claramente diferenciados: el
primero, que después de 1867, el desarrollo de la desamortizacion se concentrd ya no en su
aplicacion a gran escala, sino en la revision estatal de las operaciones de compra-venta que
se llevaron a cabo a partir de 1856, para determinar si los contratos habian sido conforme a
la ley, cobrando las cuentas vencidas o en su caso, rematar los bienes que aun quedaban sin
propietario, es decir, las medidas en este rubro estuvieron orientadas a la certificacion de
los titulos de propiedad, para que los derechos de propiedad de los compradores no fueran
perturbados y pudiesen tomar plenamente los inmuebles; el segundo, fue el intento de
reapropiacion que tanto ministros de culto como particulares intentaron hacer sobre los
bienes que habian sido vendidos, tratando de que los propietarios los devolviesen a quien
aun consideraban aun los legitimos propietarios; y por ultimo, la construcciéon de nuevos
templos, curatos, etcétera. Si bien mediante las disposiciones liberales se traté de inhibir la

capacidad de la Iglesia para poseer o administrar bienes, eso no fue impedimento para que
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los particulares donaran terrenos o que sostuvieran los costos de los edificios, o en todo
caso, donaran fincas a los parrocos para que €sos las usasen para su sostenimiento.

Hacia 1874, José M. del Refugio, obispo de Zacatecas, mediante una circular a
todos los parrocos de la didcesis, envid una serie de recomendaciones a éstos sobre la
recaudacion del diezmo. El prelado sefialaba que en el derecho divino es obligacion de los
fieles sustentar a los ministros de la Santa Iglesia, fundamentandose en las leyes de Moises
y varios pasajes que Jesus dijo a sus discipulos, ademas de citar los concilios Maticonense
I, Coloniense Il, Turonense, Mogutimo y especialmente el de Trento. Es decir, la
obligacion de los fieles por pagar el diezmo no es un capricho del obispo o una medida
coyuntural, sino una prerrogativa sustentada en el derecho eclesiastico. En ese sentido, y
recordando que desde 1833 el gobierno civil abolié la obligacion de pagar el diezmo, cabe
preguntarse ¢qué papel jugaria esta contribucion después de la desamortizacion y la
nacionalizacion de los bienes eclesiasticos?

El obispo, al igual que su antecesor, fue consciente del estado financiero de la
Iglesia, asi como las condiciones econdémicas de los fieles. Vio en la recaudacion del
diezmo una medida asequible para lograr una reconstitucion de la Iglesia y en las siguientes
10 prevenciones la mejor forma para lograrlo:

PRIMERA. Los exhortamos con todo encarecimiento, y les recomendamos muy
especialmente, aprovechen toda ocasién oportuna, asi como el pulpito, como en el
confesionario y aun en las simples conversaciones particulares, para inculcar a los
fieles el sagrado deber que tienen de pagar los diezmos, segun y como lo manda la
Santa Iglesia, haciéndoles comprender, como una santa y debida libertad, y sin
miramientos ni temor a los respetos humanos, toda la extension y gravedad de su
obligacion.

SEGUNDA. En estas advertencias y amonestaciones se empleara siempre lenguaje
moderado, manso y prudente, cual conviene el espiritu de que debe estar animado el
sacerdote catdlico; sin que esto quiera decir que se falte a la justa y merecida energia,
con que deben los sacerdotes sostener los derechos de la Iglesia, en cualesquiera
circunstancias de la vida y sean quienes fueren las personas, en cuya presencia se
sostiene. El Non licet de la Iglesia debe ser inflexible en todo el tiempo.

TERCERA. Al darse los primeros pasos ante la autoridad eclesiastica para el arreglo
de un matrimonio que se va a contraer, y siempre que el pretendiente tenga bienes de
que deba pagar diezmos, y sea ya libre en su administracién, mandamos que el parroco
lo examine sobre este punto con toda diligencia. Si no hubiere cumplido con aquella
obligacion, se suspenderan los tramites mientras no se satisfaga debidamente, lo cual
se hard constar en un documento firmado por la persona encargada legitimamente de
colectar aquellos diezmos. Lo propio se hara con la pretensa, cuando se encuentre en
las mismas circunstancias. Si dijeren, respectivamente en su caso, que estan corrientes
o arreglados en el pago de sus diezmos, lo probaran con certificado del respectivo
diezmero. En ningln caso se procederd a la celebracion del matrimonio, sin que antes
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se haya satisfecho la deuda, o por lo menos celebrado un arreglo con quien
corresponde.

CUARTA. Todos los confesores de la Didcesis, seculares o regulares, examinaran
sobre este a sus penitentes, siempre que tengan ya la obligacion de pagar los diezmos.
Si hallan que no han cumplido con lo mandado por la Santa Iglesia, pero que es la
primera vez que se acusan de esto, podran darles la absolucion sacramental, no sin
haberlos exhortado antes con todo celo y amonestado seriamente sobre esto, y que
ellos prometan hacerlo asi. Si por desgracia no manifiestan voluntad ni buena
disposicidn, no pueden ni deben recibir la absolucién de sus culpas.

QUINTA. En caso de que la persona que va a confesarse esté debiendo diezmos de
algunos afios atras, y haya prometido otras veces al confesor satisfacer cuanto antes la
deuda, supuesto que no ha hecho, se le negaré la absolucion, mientras no haga constar
haber pagado, o estar arreglado con quien corresponda.

SEXTA. Si la persona, aunque deudora de diezmos, no tiene en la actualidad modo
alguno de pagarlos, ni siquiera en parte, se le absolvera, amonestandola solamente que
lo haga cuando pueda o mejor, que ocurra a la mitra por si o por medio de su parroco,
si el tiempo y las circunstancias lo permiten, solicitando la condonacién de la deuda.
SEPTIMA. Al confesar a los enfermos, se hara lo mismo, esto es, se les exigira que
arreglen este negocio para poder recibir los sacramentos. Si la enfermedad y el tiempo
lo permiten, deberéa esto asegurarse antes satisfactoriamente. Si el caso es urgente, solo
debera exigirse lo que aconsejen la caridad y la prudencia en tales circunstancias.
Sobre todo, que el enfermo reconozca y confiese el derecho de la Iglesia, y la
obligacion que él tiene en conciencia de cumplir con ese deber; porque si no hay esto,
no pueden recibir los sacramentos, por no hallarse debidamente dispuesto.

OCTAVA. Recomendamos mucho a los parrocos y deméas confesores la observancia y
cumplimiento exactos de estas prevenciones y les cargamos sobre esto la conciencia de
un modo especial.

NOVENA. Los parrocos y demas sacerdotes haran entender a los fieles, cuando se
ofrezca, que no es un vil y mezquino interés el que mueve al Obispo de Zacatecas a
tomar estas disposiciones, sino el cumplimiento de Santo Pablo, y Dios me es testigo
de ellos, sino de los demas, a fin de que se salven. Non emin quaero quae vestra sunt,
sed vos, aseguro a mis amados diocesanos con toda la verdad propia de un Obispo, Si,
no busco, ni buscaré jamas, como lo espero de la divina gracia, vuestras cosas, por mas
que los enemigos de la Iglesia y del sacerdocio catélico piensen y digan lo contrario.
Ponemos al Sefior por testigo de la rectitud y pureza nuestra intencion.

DECIMA. Y a fin de que lo contenido en la presente circular llegue a conocimiento de
todos los fieles, en cuanto sea posible, mandamos se lea inter Missarum solemnia y en
tres domingos continuados, inmediatos a su recibido, en la Santa Iglesia Catedral, en
todos los templos parroquiales y demas Iglesias de la Didcesis, haciendo en seguida
algunas breves reflexiones.'#?

A partir de la circular anterior es posible hacer una caracterizacion del proyecto
—emanado desde el obispado— para la reconstitucion econémica de la didcesis de Zacatecas.
Se parte del supuesto que la desamortizacién y nacionalizacion de los bienes eclesiasticos

desarticularon la manera en que percibia ingresos, especialmente a través del arrendamiento

142 AHEZ, Fondo Ayuntamiento, Serie Conventos y capillas, “El obispo de Zacatecas en una circular impresa
a parrocos y confesores de la diocesis, sobre las prevenciones que deben considerar respecto al diezmo,
Zacatecas, julio 27 de 1874.
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de inmuebles, y las 10 disposiciones fueron consecuencia de la urgencia que se tenia de
contar con liquidez. Pese a que en el noveno ordenamiento sefialaba que el obispo no
anhelaba los bienes de los fieles, quedd claro que la orientacién del documento estuvo
dirigida a la recaudacién de dinero y la instrumentalizacion de mecanismos formales —
expedicion de certificados— e informales —la persuasion a través del pulpito, el
confesionario y cualquier platica— para llevarlo a cabo. En se sentido, se vio a los fieles
como contribuyentes que, si no cumplian con la obligacion del diezmo se les negarian los
sacramentos, pudiendo comprobar lo anterior con un documento expedido por el parroco.
Es importante sefialar que en el tercer y quinto punto dejaron abierta la posibilidad de llegar
a un arreglo, es decir, que ante inviabilidad de cumplir con el diezmo se podrian establecer
otros métodos de pago. ¢Qué implicaciones pudo tener lo anterior? Ante la posible falta de
liquidez de los creyentes, se pudo haber optado por la manutencion de los religiosos,
prestacion de servicios a la parroquia correspondiente el traspaso de bienes muebles e
incluso inmuebles, aunque dicha practica no era nueva ni estuvo circunscrita a los deudores
del diezmo.

Ya que la desamortizacién y la nacionalizacion después de 1867 se concentraron
mayoritariamente en la certificacion de las operaciones que se habian llevado a cabo desde
1856, es preciso sefialar que la recuperacién material de la Iglesia catolica es visible si se
revisan tres aspectos: el niUmero de templos construidos; la apertura de escuelas; y, por
ultimo la adquisicion de propiedades por parte de los religiosos. Se analizara cada topico de
manera especifica y después se hara un balance general.

Sobre los templos, hay que recordar que las disposiciones liberales no los tocaron al
considerarlos necesarios para las actividades de culto, al igual que las casas curales y las
instituciones de beneficencia. También se ha hecho alusién a que la legislacién no
especificd bajo qué régimen legal y/o fiscal estarian los templos que se construyesen en lo
sucesivo. En ese sentido, al no tener contemplado lo anterior, no hubo ningin problema
para la construccion de templo. El siguiente cuadro muestra el nimero de templos que
habia por estado en 1878, 1895, 1900 y 1910, especificando si fueron registrados como

catdlicos o protestantes:
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Cuadro 5: Templos existentes en las entidades federativas, segun cultos.

Afios de 1878 a 191043

ENTIDAD CATOLICOS PROTESTANTES
FEDERATIVA

1878 1895 1900 1910 1878 1895 1900 1910
TOTAL 4893 9580 12225 12413 37 189 188 245
Aguascalientes 18 59 56 86 - 2 2 3
Baja California 17 - 11 29 - - - 2
Campeche 56 250 187 187 - - - -
Coahuila 35 79 87 110 - 21 12 23
Colima 23 31 33 49 - 1 - -
Chiapas 37 415 387 326 - - - 2
Chihuahua - 212 199 254 - 5 7 1
Distrito 281 387 275 297 14 18 20 22
Federal
Durango 49 - 224 191 - - 5 6
Guanajuato - 1009 1192 1336 - 15 8 7
Guerrero 361 526 577 443 - 5 7 -
Hidalgo 483 833 877 711 2 15 13 12
Jalisco 355 383 665 733 - 8 8 5
México - 1692 1516 1442 - 36 33 35
Michoacan - 145 627 587 - 6 - 1
Morelos 255 - 286 295 3 - 8 12
Nuevo Lebn - 71 84 96 - 9 13 18
Oaxaca 1021 165 1312 1340 - 2 4 9
Puebla 1019 1299 1257 1371 11 13 4 15
Querétaro 107 164 253 255 - 2 1 1
Quintana Roo - - - 6 - - - -
San Luis Potosi 171 314 222 319 - 13 5 8
Sinaloa - 103 108 121 - 1 - 12
Sonora - 122 100 102 - 2 6 17
Tabasco - 62 110 83 - 4 4 -
Tamaulipas 41 - 41 46 4 - 8 9
Tepic 59 - 75 96 - - 2 4
Tlaxcala - 289 281 305 - 2 2 5
Veracruz 247 441 412 412 2 8 9 9
Yucatan 178 429 490 415 1 1 1 1
Zacatecas - - 301 370 - - 6 6

Como es posible apreciar, hubo un aumento notorio en el nimero de templos
durante el periodo de 1878 a 1910. Para el caso de los templos catélicos, salvo Sonora y
México que presentaron una disminucion de 1895 a 1910, en el resto de los estados del pais
hubo un incremento notorio en el nimero de santuarios. Chiapas paso de 37 en 1878 a 326
en 1910, un incremento de 905.5 %. Meéxico, Puebla, Oaxaca y Guanajuato contaban en

1910 con mas de 1330 templos cada uno, contrastando con los 6 de Quintana Roo o los 29

143 Gonzalez Navarro, Moisés, Estadisticas sociales del porfiriato 1877-1910, México, Talleres Gréficos de la
Nacion, Secretaria de Economia, México, 1956, p. 13.
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de Baja California. En cuanto a los protestantes, de 1878 a 1895 es el periodo en donde se
identifica un mayor crecimiento en el nimero de templos con un aumento de 510.8 %,
siendo Sonora, Morelos, Veracruz e Hidalgo los estados que presentaron mayor
incremento. En Zacatecas, de 1900 a 1910 hubo un incremento del 22%; en templos
protestantes el numero no varié entre 1900 a 1910, reconociéndose Unicamente seis
templos.

Otro tipo de accion que complementd la construccion de nuevos templos, fue la
solicitud que varios particulares realizaron a las autoridades civiles solicitando se les
permitiera abrir al culto publico una capilla dentro de sus domicilios fundandose en el
Articulo 7° de la ley del 14 de diciembre de 1874. EIl procedimiento era bastante simple: el
particular enviaba la peticion a la instancia correspondiente, especificando nombre del
promovente y la direccién de la capilla. EI Jefe Politico seria quien decidiria si aceptaba o
no. El 25 de febrero de 1898, Benjamin Miller, representante de la misidn bautista en la
ciudad de Zacatecas, informé que en la calle de los Perros nim. 31 se celebraban cultos
publicos los dias martes y sabados de cada semana.** La practica no fue privativa de los
bautistas, sino que también se abrieron templos de culto catolico. Hacia finales de 1908,
Piedad Pulido decidi6 abril al culto publico la capilla de “Nuestra Sefiora de la Salud”, por
lo que pidio se le autorizara su apertura y se registrase el inmueble bajo la denominacion de
templo. 1> Otro caso data del 25 de febrero del 14 de septiembre de 1909, cuando el obispo
de la didcesis de Zacatecas, José Guadalupe de Jesus Alva y Franco, comunicé que el 18 de
ese mismo mes se abriria al culto catolico un templo dentro del palacio episcopal, ubicado
en la plaza de Miguel Auza niim. 15.146

El acto en si suponia varias ventajas sobre la construccion de un templo: en primer
lugar se deben sefialar los costos, ya que no se generaban gastos de edificacion; el tramite
que el particular debia hacer era una simple solicitud a la autoridad civil, lo que supondria,
al menos en teoria, que esto posibilitaba la proliferacion de capillas en domicilios. Entre las

desventajas podrian sefialarse el limitado espacio que tendria un domicilio, a diferencia de

144 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesisticos, “Se rinden cultos
publicos bautistas”, Zacatecas, febrero 25 de 1898.

145 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Cultos en la
capilla de Nuestra Sefiora de la Salud”, Zacatecas, diciembre 10 de 1908.

146 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesiasticos, “Comunicacién de
que se abre al culto publico un templo dentro del palacio episcopal”, Zacatecas, septiembre 14 de 1909.
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la amplitud que podria ofrecer un templo; si el particular decidiera clausurar la capilla, el
inmueble volveria a su estatus de finca urbana/rustica, sin que existiera problema alguno; vy,
por altimo, que al no ser construidos ex profeso para las actividades de determinado culto
religioso, seria el particular y no la didcesis quien tenia los derechos de propiedad del
inmueble y, por ende, podria disponer de éste como mejor lo considerara.

Un caso especial fue el convento franciscano ubicado en la ciudad de Zacatecas, en
el primer capitulo se indicé que los religiosos habian abandonado el edificio sin que éste se
haya nacionalizado. El 14 de marzo de 1881, el gobernador de la mitra franciscana envid
una solitud al Jefe politico, en donde se notificd que el templo habia sido recuperado meses
antes, y que pese a que los trabajos de reedificacion no estaban concluidos, el templo se
abrié al culto publico por exigencia de los fieles.**” Es importante el considerar que aunque
el edificio cumplia con los requisitos para ser nacionalizado debido a que la disposicion no
fue derogada, sin embargo, el hecho de que se le haya permitido reabrirse para actividades
de culto catélico es representativo en el sentido de la no aplicacién de la ley de
nacionalizacion.

El aspecto educativo podria verse a través de dos vertientes: la formacion de
religiosos y la apertura de establecimientos escolares catolicos y protestantes. Cuando en
1863 se erigio la didcesis de Zacatecas, dos fueron las necesidades inmediatas que el nuevo
obispado exigia: constituir el cabildo eclesiastico y establecer un seminario. Si bien durante
los primeros afios de la nueva jurisdiccion eclesiastica no fue posible lograr la apertura de
una institucion formadora de religiosos debido a la situacion politica. Hacia 1864, afio en
que Ignacio Mateo Guerra se hizo cargo de la didcesis, siendo el primer obispo de la
misma, se inici0 las gestiones para organizar un colegio provisional “nombrando al Pbro.
José Francisco Sotomayor como catedratico y superior inmediata de <<el clerical>>, como
fue llamado, en cuyos primeros 5 afios de existencia fueron presentados treinta jovenes para
recibir las 6rdenes sagradas.”'*® El esfuerzo, aunque loable, no fue lo que realmente se
estaba esperando. No fue sino hasta 1869 cuando el proyecto del seminario se concretd. El

obispo contact6 a dos religiosos vicentinos especializados en seminarios para que vinieran a

147 AHEZ, Fondo Jefatura Politica, Serie Correspondencia, Subserie Asuntos Eclesidsticos, “Oficio del
gobernador de la mitra, avisando haberse al culto publico el templo de San Francisco”, Zacatecas, marzo 14
de 1881.

148 Espinoza Torres, José Manuel, Historia del Seminario Conciliar de la Purisima, Zacatecas, Seminario
Conciliar de la Purisima, 2016.
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Zacatecas, y fue asi que “llegaron Agustin de Jests Torres Hernandez y Juan Bautista,
siendo nombrados rector y vicerrector respectivamente; el 17 de octubre se realizé la
bendicion de la capilla y el 20 del mismo mes se realiz6 solemnemente la apertura de
clases, sin contar con la presencia del sefior obispo, pues en estas fechas viajaba a Roma
para asistir al Concilio Vaticano 1.”14°

El Seminario Conciliar de la Purisima se inaugur6 oficialmente el 20 de octubre de
1869. Si se recuerda, en la solicitud para que se erigiera la didcesis de Zacatecas de 1854,
se sefialo la urgencia de que Zacatecas contara con un establecimiento de formacion de
religiosos. Para conmemorar el acto de apertura, Ignacio elaboré un discurso en el cual
destacd al apostolado catdlico como parte esencial de la Iglesia “para que sea el
dispensador de las cosas santas y para que trabaje en la santificacion de las almas.”>0 Al
parecer la primera sede fue en el Palacio Episcopal, ubicado en la plaza de Villarreal, en la
ciudad de Zacatecas.™*

Entre 1873 y 1878 se construyd un edificio ex profeso para el seminario, mismo que
estaria ocupado por los religiosos hasta 1914. La formacion de sacerdotes fue una prioridad
para la didcesis de Zacatecas, que, a su vez, se vio complementada con un aumento

considerable de escuelas particulares administradas por la Iglesia catolica:

Cuadro 6: Establecimientos escolares cat6licos'®

Estado 1900 1907 Estado 1900 1907
Aguascalientes 6 13 Nuevo Ledn 3 7
Baja California 1 1 Oaxaca 26 15
Campeche - 4 Puebla 57 20
Coahuila 1 15 Querétaro 10 16
Colima 9 8 Quintana Roo - -
Chiapas 8 8 San Luis Potosi 2 7
Chihuahua 9 4 Sinaloa 2 2
Distrito Federal 31 - Sonora 1 -
Durango 18 16 Tabasco 4 6
Guanajuato - 49 Tamaulipas 3 6
Guerrero 8 5 Tepic 36 23
Hidalgo 16 21 Tlaxcala - -
Jalisco 104 170 Veracruz 10 6
México 11 31 Yucatan - 6
Michoacan 81 81 Zacatecas 19 35
149 1dem.

1%0 Castro, Ignacio, Discurso presentado por el Sr. D. Ignacio Castro en la apertura del Seminario Conciliar,
Zacatecas, Tipografia mexicana, 1870.

151 Edificio que en 1895 pasaria a ser el Colegio Teresiano de Nuestra Sefiora de Guadalupe, la principal
escuela catolica de la época.

152 Guerra, Francois-Xavier, México: del Antiguo Régimen a la Revolucién I, México, FCE, 1991, p. 226.
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| Morelos | 8 | 11 | Total: | 493 | 586 |

El cuadro anterior es bastante ilustrativo: Baja California, Michoacan, Sinaloa y
Tepic no tuvieron aumento —al menos oficialmente— de escuelas catdlicas; Colima,
Durango, Guerrero, Oaxaca y Puebla vieron una disminucién de dichos establecimientos;
mientras que ciertos estados vieron una multiplicacion de casi 100%, como Aguascalientes,
Nuevo Leon, Jalisco y Zacatecas, mientras que Coahuila paso de tener 1 a 7. Es claro que
“la profundidad del sentimiento religioso y la amplitud de la reconquista catolica no son en
todas las partes las mismas. Las regiones mas recristianizadas son, indudablemente, el
centro-oeste —Michoacéan, Colima y Jalisco—, y el Bajio y norte cercano —Zacatecas y
Aguascalientes; son regiones con una poblacion blanca y mestiza que mas tarde construiran
el centro de la insurreccion cristera.”*3

Para el caso de Zacatecas, la Iglesia catdlica tuvo un notorio aumento en su
participacion como institucion educadora durante el Porfiriato “pese al pronunciamiento del
caracter laico en la instruccion, su intervencion en la educacion fue significativo.”*** Sobre
el sostenimiento de las escuelas, se podria suponer que, a un mayor numero de éstas, el
capital liquido de la Iglesia aumentaria considerablemente por concepto de cuotas
escolares. Norma Gutiérrez Hernandez infirié que, salvo el Liceo Zacatecano, el Colegio
Teresiano, el Instituto “San José¢” y dos escuelas que aunque anunciadas en la ciudad de
Zacatecas estaban en Estados Unidos!®®, ninguna cobraba por la educacion brindada.*®

Los protestantes también entraron al campo educativo en la entidad, y para finales
del siglo XIX, tanto presbiterianos como bautistas establecieron escuelas mixtas para

brindar instruccion primaria en la ciudad de Zacatecas:

Cuadro 7: Escuelas protestantes en la ciudad de Zacatecas®’
Fecha | Establecimiento Responsable Materias Direccién Observaciones
Profra. Virginia | Lectura, escritura, Seignora la
Escuela Herrera, geometria, religion, fecha de
Evangélica titulada. El ortologia, gramatica, ~ fundacién. En
1887 Presbiteriana para | establecimiento | derecho No sefiala. 1888 se
nifios y nifias era sostenido constitucional, examinaron 20
por la Iglesia cosmografia, nifios y 23
158 1bid., p. 225.

15 Gutiérrez Hernandez, Norma, Mujeres que abrieron camino. La educacién femenina en la ciudad de
Zacatecas, Zacatecas, UAZ, 2013, p. 215.
155 |a Academia de la Inmaculada Concepcién para nifias y sefioritas, ubicada en El Paso, Texas y el San Luis
College para nifios, situado en Nueva York.
1%6 Gutiérrez Hernandez, op. cit., p. 219.

157 1bid., p. 225.
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Evangélica. geografia, historia de nifias.
México, sistema
métrico decimal,
mausica, dibujo,
costura y gimnasia.
“Tiene la
escuela
Directora situacion Se ignora la
Profra. Adela . céntrica  con | fechade
. Lectura, escritura, -
Barton, titulada. A g todas las | fundacion.
historia de México, -
La Profra. o . condiciones En 1888 la
. o historia universal, s .
Escuela Bautista | Recibi6 el grado . - higiénicas matricula fue
- . geografia, gramatica, . C
1888 para nifios y de bachiller de IS necesarias. de 31 nifios y
o aritmética, inglés, o
nifias. Avrtes en Texas, - ; Pero pronto | nifas, de los
dibujo, geometria,
E.U.A.El esperamos cuales se
- costura y corte de X
establecimiento rona tener casa | examinaron 24.
dependia de la Pa. nueva edificada | Asistian sélo 5
mision bautista. a propdsito | horas al dia.
para la
ensefianza”.

No se especifica el afio de fundacion ni si habia cobro de cuotas escolares. En tanto
a la planta docente, “la Escuela Evangélica Presbiteriana contratd a una maestra zacatecana,
titulada en la Normal de Sefioritas, para encargarse del establecimiento; mientras que en el
plantel que dependia de la Congregacién Bautista import6 a una profesora
estadounidense.”*®® Fue asi, aunque fuesen dos establecimientos escolares, fue palpable el
esfuerzo de los grupos protestantes por afianzarse y, sobre todo, formar nifios a través de
los valores concordantes con su fe.

Por altimo, se presentan dos casos que ejemplifican la manera en como algunos
miembros de la Iglesia catolica se hicieron de bienes inmuebles en el estado de Zacatecas:
el arzobispo de Guadalajara José de Jesus Ortiz y fray Angel de los Dolores Tiscarefio.

José de Jesus Ortiz y Rodriguez “era sacerdote de la didcesis de Morelia. Nacio en
Patzcuaro, Michoacén, el 19 de noviembre de 1849. Estudio primero Leyes en Morelia 'y en
Meéxico y ejercid6 como abogado algunos afios. Se ordené sacerdote en Morelia el 18 de
marzo de 1877. Desempefi los cargos los cargos y vicerrector en el Seminario, canénigo,
provisor y vicario general.”>® Hacia mediados de 1893 se le nombré obispo de la recién
creada didcesis de Chihuahua, donde estuvo hasta finales de 1901. Fue precisamente en ese
afio cuando fue nombrado arzobispo de Guadalajara. La designacion de Leon XIlI se le

hizo llegar mediante un telegrama en junio de ese mismo afio. Lo “recibid en la parroquia

158 | dem.
159 Vazquez, Dizan, Fundacion de la diécesis de Chihuahua y su primer obispo, s.l.i., s.e., 2008, p. 6.
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de Guadalupe, donde practicaba su Ultima visita pastoral. EI 30 de diciembre salidé de
Chihuahua a Guadalajara, donde llegd el 4 de enero de 1902.”'%° Dos dias después,
Atendgenes Silva, arzobispo de Michoacan le impuso el palio arzobispal. Ejercié el cargo
hasta su muerte ocurrida en la ciudad de Guadalajara el 19 de junio de 1912. La intencion
no es hacer un balance de las actividades que realizé durante esos 10 afios, sino la revision
de su testamento.

El 12 de septiembre de 1912, el notario Aurelio E. Zepeda protocoliz6 las

operaciones de inventario, avalto, liquidacion y adjudicacion de bienes del recién fallecido

diacono.
Cuadro 8: Bienes y capitales del arzobispo de Guadalajara José de Jesus Ortiz y
Rodriguez*®
Concepto Monto
Dinero en efectivo. ......uveeeeee e $9,642.00
SEMOLIENTES. ...ttt $200.00
MUEDIES. ...t $800.00
Efectos de Comercio e Industria........................... $260.75
Bienes raices en el estado de Jalisco.........ccooeeee... .. $2,858.00
Bienes raices en el estado de Michoacan................. $91,810.00
Bienes Raices en el estado de Zacatecas................. $14,438.00
Créditos aCtIVOS. .. nne ettt $34,2000
Total | $154,193.75
Créditos pasivos. ... ......ouuiuiriii i $7,755.00
Capital total | $146,418.75

Sin duda un capital bastante importante. Para los fines de la investigacion se debe

hacer un desglose sobre los bienes raices, para determinar no sélo la ubicacion, sino

también las fechas y formas de adquisicion:

160 Ibid., p. 12.
161 CCJ,
Nochistlan de Mejia” Zacatecas, septiembre 6 de 1932.

Fondo Primer Juzgado de Distrito, “Nacionalizacién de <<Mesa Verde>>, predio ubicado en
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Cuadro 9: Bienes raices que arzobispo de Guadalajara José de JesUs Ortiz y Rodriguez®2

Fecha de
Bien raiz adquisicion Forma de transaccion
1. Finca conocida como “Hospital de 3/agosto/1907 Compra-venta.
San Camilo”, Guadalajara- [JesUs Vidrio]
Tlaquepaue.
2. Terreno situado a inmediaciones 20/mayo/1903 Compra-venta.
del pueblo de Jamay, Ocotlan. [Rafael Sahagun]
3. Otro terreno de labor situado al 20/mayo/1903 Compra-venta
poniente del pueblo de Jamay, [Rafael Sahagun]
Ocotlén.
4. Terreno situado al poniente del 20/mayo/1903 Compra-venta.
pueblo de Jamay, Ocotlan. [Antonio, Jesus, Simona e
Inocencia Sahagun]
5. Dos lotes de terreno situados en la 9/junio/1903 Compra-venta.
colonia llamada “Riviera [Compafila Lake Chapala
Castellanos”, Ocotlan. Agricultura and
Improvement Company]
6. Finca rustica llamada Hacienda de | 13/septiembre/1905 | Compra-venta.
San Juan, Uruapan. [Primitivo Ortiz]
7. Tres fracciones de terreno situadas 7/agosto/1911 Compra-venta.
al norte de la Villa de los Reyes, [Margarita Garcia vda. De
Uruapan. Gonzélez]
8. Casa #46 de la antigua calle de la | 28/marzo/1888 | Compra-venta.
Concordia, ahora Segunda de [Luis Iturbide]
Matamoros, Morelia.
9. Casa de Cornelio Mercado. 20/abril/1911 Herencia.
[Francisco Castanedo vy
Cevallos]
10. Casa situada en la acera sur de la 20/abril/1911
Plaza de Armas.
11. Cuartos de Santana Mora. 20/abril/1911
12. Una tienda llamada “El 20/abril/1911 e
Progreso”.
13. Terreno de labor y monte “Anima”. 20/abril/1911 7
14. Terreno conocido como “Canada 20/abril/1911
de Caquistle.”
15. Terreno conocido como “Mesa 20/abril/1911 7 e
Verde”.
16. Terreno llamado “Cerrito del 20/abril/1911 7 e
Trompo”.
162 1hidem.
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17. Terreno llamado de “La Laguna”. 20/abril/1911 o

18. Rancho de “El Porvenir.” 20/abril/1911 e e

19. Rancho de “La Villita”. 20/abril/1911

20. La mitad del rancho de la Meza de 20/abril/1911
la Magdalena.

21. Rancho de “Piedras Coloradas.” 20/abril/1911 o

22. Terreno de labor con 20 hectareas. 20/abril/1911

23. Terreno de agostadero de 170 20/abril/1911
hectareas.

24. Terreo comprado a Lucio Frutos, 20/abril/1911
situado en el rancho de las Cuevas.

25. Fincas materiales en las fincas 20/abril/1911
rasticas en el “Vallecito”.

Los primeros cinco corresponden a las propiedades en el estado de Jalisco; el
primero entre los municipios de Guadalajara y Tlaquepaque y los cuatro restantes en
Ocotléan; los tres siguientes refieren a los ubicados en el estado de Michoacan, dos en
Uruapan y otro en Morelia; por ultimo, se enlistan diecisiete propiedades en el municipio
de Nochistlan, que aunque éste pertenece al estado de Zacatecas, estd dentro de la
jurisdiccion del arzobispado de Guadalajara.

Habria que hacer una serie de acotaciones sobre el cuadro anterior. En primer lugar,
se distingue de manera precisa que practicamente el 95% de los bienes raices fueron
adquiridos entre 1903-1911, la excepcion fue la casa de Morelia; las formas de adquisicion
fueron dos, mediante operaciones de compra-venta y herencia. Las propiedades de Jalisco y
Michoacan se circunscribieron al primer rubro, mientras que las de Zacatecas, ubicadas en
el municipio de Nochistlan, se las adjudicé via herencia. Sobre éstos Ultimos, hay que
aclarar que el hecho se certificd segun hijuela expedida a su favor por el Juez de Primera
Instancia del Partido de Nochistlan, Lic. Carlos M. Guzman, quien lo registrd después de
haberse pagados los impuestos fiscales que causd el mismo.®® Sin embargo, el documento
no especifica cudles eran las vias de ingresos del arzobispo, o si las operaciones de compra-
venta se hicieron al contado o a plazos. Aun asi es posible demostrar como una autoridad
eclesiastica —en este caso un arzobispo— asumio los derechos de propiedad de inmuebles
que estaban dentro de su jurisdiccion. La practica no era privativa de los altos cargos de la

Iglesia, sino que se reprodujo a menor escala, en los parrocos., como el caso de fray Angel

163 |bidem.
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de los Dolores Tiscarefio y J. Refugio Delgado para el municipio de Zacatecas, o Cristobal
Ortiz para el de Guadalupe.

El otro caso es el de fray Angel de los Dolores Tiscarefio. Habria que iniciar
sefialando que sus propiedades se circunscribieron a la ciudad de Zacatecas. En 1930, su
sobrina, Maria Guadalupe Macias Valadez, promovid diligencias en la via de jurisdiccion
voluntaria para desvincularse como interpésita persona del clero y que se le reconociera
como la Unica heredera de Dolores Tiscarefio. En ese sentido, la promovente queria dejar en
claro cémo es que se hizo del dominio de las fincas, sin embargo, el Agente del Ministerio
Publico Federal le interesaba mas saber como fue que Dolores Tiscarefio se hizo de los
titulos de propiedad. Al igual que con Ortiz y Rodriguez, se presentan las fincas que
estaban en posesion del clérigo:

Cuadro 10: Bienes raices de fray Angel de los Dolores Tiscarefio*®*

Bien inmueble Fecha de Forma de transaccion
adquisicion
. . Lorenzo Luis
Aguilar Soto Mora
Esquina que forman la Avenida 1901 Compra | Herencia | Herencia
Guerrero y la Plazuela de San Juan de
Dios.
Finca urbana #24 de la Calle del 1910 Compra | Herencia | Compra
Mercado Principal.
Finca urbana #60 de la Avenida Desde antes de | Compra | Compra | No sabe
Gonzélez Ortega. 1910 con
seguridad
Casas #1 y 3 de la calle Luis Moya Desde antes de | Compra | Compra | No sabe
(antes Pingorongo). 1910 con
seguridad
Toda la acera poniente del crucero del Desde antes de | Compra | Compra | No sabe
callejon del Lazo. 1910 con
seguridad

En el expediente no se anexaron los titulos de propiedad, por lo que Macias Valadez

recurrié a testigos, para que éstos declararan las fechas y formas de adquisicion de las

184 CCJ, Fondo Primer Juzgado de Distrito, “Diligencias de jurisdiccion voluntaria promovidas por Maria
Guadalupe Macias Valadez” Zacatecas, octubre 2 de 1930.
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fincas. Los tres declarantes estuvieron de acuerdo en cuanto a que desde antes de 1910,
Dolores Tiscarefio ya era poseedor de las fincas, aunque solamente en las dos primeras se
especificd la fecha exacta. En donde no hubo consenso fue en cuanto a las formas de
transaccion.

Con los ejemplos anteriores no se quiere dar a entender que los ministros de culto
no podrian o administrar bienes a menos de que sea por herencia, como lo especificaban
los Articulos 8%y 9° de la ley de 14 de diciembre de 1874. Lo anterior es relevante debido
a que, para el caso del arzobispo José de Jesus Ortiz, las propiedades que poseia en el
municipio de Nochistlan se le fueron heredadas, es decir, el traspaso de los derechos de
propiedad fue ilegal. Tres los involucrados: Francisco Ceballos Castanedo que heredo a una
persona que no debia; José de Jesus Ortiz que tomd posesion de los inmuebles; y, por
ultimo, la autoridad civil que validé las operaciones. En tanto que para el caso de Angel de
los Dolores Tiscarefio, los testimonios no son unanimes en cuanto a sefialar la forma en que
el religioso adquirid las propiedades sefialadas, aunque pudo haber incurrido en la misma
préactica que el arzobispo de Guadalajara.

2.3 EL PARTIDO CATOLICO NACIONAL Y EL TRIUNFO ELECTORAL EN
ZACATECAS, 1913
En los albores del siglo XX se vivio en Zacatecas un proceso de transicion politica que
repercutiria directamente a la Iglesia y a los cat6licos en general. Con la victoria de Genaro
G. Garcia sobre Jests Aréchiga y Jose Maria Echeverria en las elecciones para gobernador
en el ano de 1900, iniciaria en Zacatecas “el desplazamiento de un grupo de poder que se
habia mantenido por mas de 10 afios, con un mismo hombre frente al ejecutivo estatal.”2%
Durante la administracion de Garcia, se le hicieron varias criticas enfocadas en tres niveles:

econdmico-politico, ideoldgico y educativo:

Primero, la condicion de empresario del gobernador fue cuestionada al definirlo como
un <<hacendado omnipotente>> y <<hombre adinerado [que monopolizaba] los

165 vazquez, Claudia Mireya, <<Bajense los liberales y sigan los mochos>>. Transicion y dindmica politica
en los poderes ejecutivo y legislativo en Zacatecas 1900-1908”, en Mariana Teran Fuentes, Edgar Hurtado
Hernandez y José Enciso Contreras (coords.), Al disparo del cafion. En torno a la Batalla de Zacatecas en
1914: el tiempo, la sociedad, las instituciones, UAZ/Instituto Zacatecano de Cultura, Zacatecas, 2015, p. 179
La autora explica que la oposicion hacia el grupo que representaba Jesus Aréchica comenz6 a configurase a
partir del impacto que las reformas fiscales tuvieron sobre los comerciantes, asi como el impedimento para
acceder a los cargos publicos.
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cereales en tiempo de escasez, [...] pero [que para] guiar su administraciéon, conocer el

cuerpo de las leyes para ejercer sus funciones, aplicarlas justa y equitativamente [era]

para don Genaro materia completamente desconocida. A nivel ideoldgico,

cuestionaban su politica de conciliacion con la Iglesia, no tanto por su condicion de

prestamistas sino por el principio liberal de separacion Iglesia-Estado. Por ultimo, en

materia educativa los sefialamientos se hicieron por la implementacién de ciertos ritos

religiosos en el &mbito escolar, como la ensefianza de cantos dedicados a los asuntos en

sustitucion de los ensefiados en honor a los héroes de la patria, medidas consideradas

<<anti-liberales>>, por cuanto se consideraban que se apartaban del régimen de

escuela liberal .1

La politica de conciliacion no fue un asunto privativo del gobierno de Garcia, como
ya se sefial@, esa tendencia permeaba del nivel federal. Lo que se podria decir a partir de las
mencionadas criticas, es que en Zacatecas se dio una reproduccion local de una actitud
adoptada desde el Ejecutivo, aunque dichas acciones no estuvieron exentas a comentarios
que se circunscribian a la oposicion de dichas practicas. Genaro Garcia renuncié a su cargo
el 26 de enero de 1904. Eduardo G. Pankhurst fue nombrado como gobernador interno por
el congreso local hasta la conclusion del periodo constitucional.’®” Ese mismo afio se
presentd como candidato para la gubernatura, misma que gano, sin embargo, al igual que
Garcia, no pudo concluir, la muerte le sorprendio el 4 de julio 1908 en la ciudad de
México.168
En marzo de ese mismo afio, Porfirio Diaz le concedié una entrevista al periodista

James Creelman, en la cual Diaz dijo que daria la bienvenida a un partido de oposicion,
dejando abierta la posibilidad de que ese fuera su ualtimo periodo presidencial. Los
elementos contrarios al régimen vieron con optimismo la declaracion, y rapidamente se
movilizaron, politizando a grandes sectores de la poblacién que nunca habian participado
en la vida politica.®® En ese sentido, el mas importante de los grupos fue el Partido
Antirreleccionista, encabezado por Francisco I. Madero. El movimiento “logré una base
tanto en las clases bajas como en las altas, y aparte del Partido Liberal, constituia la Gnica
oposicion real a Diaz.”1™® Sin embargo, en las elecciones de 1910, Porfirio Diaz venci6 a

Madero en las elecciones presidenciales. Este Ultimo proclamaria el denominado Plan de

1%61hid., p. 185.

187 Ibid., p. 186.

188 |bid., p. 195.

169 Katz, Friederich, De Diaz a Madero. Origenes y estallido de la Revolucién Mexicana, Ediciones Era,
Meéxico, 2006, p.65.

170 Ibid., p. 70.
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San Luis, en el cual Ilamaba a un levantamiento general contra Diaz el 20 de noviembre. Si
bien los grupos en los que confiaba Madero no acudieron a su llamado, en Chihuahua se
emprendid una rebelion seria a la que Katz llama una “verdadera insurreccion de las
masas.”?! La revolucion maderista sucumbio la estructura porfirista al toma Ciudad Juérez,
Chihuahua, forzando a Diaz a firmar Los Tratados de Ciudad Juarez el 21 de mayo de
1911. Como parte de los acuerdos de paz, Diaz “se comprometi6 a ceder a los maderistas
algunas gubernaturas de los estados, entre ellas la de Zacatecas, entonces se hizo
gobernador interino al licenciado J. Guadalupe Gonzalez.”"2

Los catolicos vieron en aquella coyuntura una oportunidad de constituirse
politicamente y formar una instancia que representase sus intereses en el Congreso. De esta
forma se crearia el Partido Catdlico Nacional (PCN), cuya tarea seria “impregnar de la
moral catélica a la economia, y de lo que seria mas valioso aun, la consecucion de una
restauracion, es decir, la recuperacion de espacios de donde se habia excluido a Dios, el
espacio publico, la escuela y otros.”'’® La primera participacion en una contienda electoral,
fue precisamente en 1911, apoyando a Madero, asi, “la suerte de los catdlicos estaba ligada
a la suerte de la democracia, del mismo como que el triunfo de los catolicos, diran, seria el
triunfo de la democracia.”*’*

En Zacatecas, en noviembre de 1912 murié el gobernador J. Guadalupe Gonzélez,
siendo nombrado Rafael Ceniceros y Villareal gobernador interino. El general Arizmendi
daba la noticia general sobre la situacion general de seguridad, asegurando que se podrian
llevar a cabo las elecciones porque en el estado sélo quedaban pequefas gavillas.!” Para la
eleccion a gobernador se “postularon tres candidatos: dos liberales y uno catolico. Los
candidatos liberales eran Fernando Cabral por el Club Luis Moya, y el doctor Narciso
Gonzalez por el Partido Liberal. Por su parte, el candidato catélico era el licenciado Rafael

Ceniceros y Villarreal por el Partido Catélico Nacional.”*"®

1 Ibid., p. 71.

172 Hyrtado Hernandez, Edgar, “Los rebeldes de Zacatecas 1911-1914”, en Mariana Teran Fuentes, Edgar
Hurtado Hernandez y José Enciso Contreras (coords.), Al disparo del cafion. En torno a la Batalla de
Zacatecas en 1914: el tiempo, la sociedad, las instituciones, UAZ/Instituto Zacatecano de Cultura, Zacatecas,
2015, p. 419.

173 Barbosa, op. cit., pp. 109-110.

174 |bid, p. 109.

175 Hurtado, op. cit., p. 424.

176 Sanchez Tagle, Héctor, “Derrota electoral de un liberalismo dividido. Zacatecas, 1913”, en Mariana Teran
Fuentes, Edgar Hurtado Hernandez y José Enciso Contreras (coords.), Al disparo del cafién. En torno a la
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El proceso electoral se llevd a cabo el 23 de febrero de 1913, proclamandose
gobernador Ceniceros y Villarreal. Pese a las protestas de los grupos liberales, el 27 de
marzo se ratificé al candidato del PCN como triunfador. Fue asi que como “un partido
catélico gand una eleccidn de gobernador llevando como candidato a un politico catolico.
Gobierno que resultaria efimero, pues los vientos politicos y militares soplaban —y muy
fuerte— en otra direccion.”'’’ Los estados de Jalisco y Zacatecas tendrian como
representantes a gobernadores del PCN

El proceso de reconfiguracion de las opciones politicas de los catolicos estaba
triunfando debido al ambiente democréatico que abrid la revolucion maderista. De ser parte
del grupo derrotado en el Il Imperio ahora podria afirmar, sin vacilaciones, que
representaba una alternativa politica que hacia frente a los liberales. Sin embargo, el
asesinado del presidente Madero en febrero de 1913 tuvo sendas repercusiones para el
PCN. ¢ Tuvo éste participacion en la conspiracion contra Madero y Pino Suarez? ;Cual fue
el grado de responsabilidad que las facciones revolucionarias le asignaron en el cuartelazo
orquestado por Huerta? Y no menos importantes, independientemente si tuvo participacion
0 no, ¢cuéles fueron las consecuencias en inmediato? Sin duda que 1913 fue en afio de
claroscuros para el PCN, pero el hecho de haber derrotado a las facciones liberales en los
procesos electorales de Jalisco y Zacatecas, indica que aunque efimeros, los proyectos
encabezados por los politicos catdlicos si fueron una alternativa de representacion real, asi
como también fue un triunfo mismo del proceso de reconversién del grupo a partir de verse
en la lona en 1867.

El aflo de 1913 inici6 de manera algida para la administracion maderista. Las
victorias que por la via electoral logro el Partido Catolico Nacional, los constantes reclamos
de grupos revolucionarios y la disidencia de varios generales del ejército marcarian los
ultimos dias en la presidencia de Madero antes de los atentados que terminarian con su vida
y con la del vicepresidente Pino Sudrez el dia 22 de febrero. La “Decena tragica” —como
paso a llamarse el golpe de Estado— tuvo como consecuencia directa la llegada a la
presidencia de Victoriano Huerta., hecho que no fue visto de buena manera en algunos

estados del pais. De “los veintisiete gobernadores solamente cuatro: los de Sonora, San

Batalla de Zacatecas en 1914: el tiempo, la sociedad, las instituciones, UAZ/Instituto Zacatecano de Cultura,
Zacatecas, 2015, p. 439.
177 |bid., p. 455.
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Luis Potosi, Aguascalientes y Coahuila, desconocieron a Huerta.”'”® La accion significa
mantenerse independientes del poder central, emprendiendo las medidas que se
considerasen necesarias para restablecer la gobernabilidad en el pais. ’® En Zacatecas, la
poblacion realizaba “sus actividades cotidianas como trabajar, asistir a los eventos sociales
y cumplir con sus deberes religiosos, la revolucién comenzaba a expandirse por todo el
pais.”*8 Los sucesos nacionales no les eran ajenos a los zacatecanos, y un reflejo de lo
anterior fue que “el levantamiento constitucionalista encontré eco en las poblaciones del
norte del estado, como en Mazapil y Concepcion del Oro, al frente del rebelde Eulalio
Gutiérrez, que desconocio al gobierno huertista y a todo aquel que lo apoyase. Lo mismo
sucedi6 en Jerez con Roque Garcia, que se uni6 a una partida de revolucionarios.”*8!

Los constitucionalistas sefialaron al PCN y a la Iglesia de haber colaborado con los
conspiradores y facilitado la llegada de Huerta a la silla presidencial. Se lleg6 a acusar que
al no haber podido llevar a uno de sus miembros a la presidencia, el PCN “inici6 una labor
de desprestigio contra el gobierno, valiéndose de la prensa y conspiraron luego
abiertamente, hasta organizar el cuartelazo de 9 febrero de 1913, aprovechando todos los
elementos desafectos.”*® Aparte de denunciar a la Iglesia como participe del asesinato de
Madero, se indic6 que, “apoderado Huerta del gobierno entrd en tratos con el clero, quien
le prestd, segin se asegura, $10,000.00 de pesos, exigiendo en cambio que entrasen a
formar parte del ministerio connotados conservadores.”*8

Para el caso de Zacatecas gobernado por el PCN se pueden hacer ciertas precisiones
acerca de la opinién que se tenia de Madero y del movimiento revolucionario. En primer
lugar, el que “haya ganado Ceniceros y Villarreal nos lleva a varias conclusiones. Una de
ellas es que la revolucion no era de la simpatia de los zacatecanos, pues al momento de la

eleccion estatal habian confiado en el bando catolico, declarado hostil al movimiento y a

178 Urquizo, Francisco L., Carranza. El hombre. El politico. El caudillo. El patriota, México, SEP/Instituto
Nacional de Estudios Historicos de las Revoluciones de México, 2015, p. 41.

175 Aguirre Cristiani, Gabriela, “La Iglesia catolica y la Revolucion Mexicana, 1913-1920” en Estudios, nam.
84, México, ITAM, 2008, p. 44.

180 Marentes Esquivel, Xéchitl, Visiones de la sociedad zacatecana en torno a la Toma de Zacatecas, 1910-
1917, Zacatecas, CONACULTA/Instituto Zacatecano de Cultura, 2014, p. 87.

181bid, p. 90.

182 Toro, Alfonso, La Iglesia y el Estado en México. Estudio sobre los conflictos entre el clero catdlico y los
gobiernos mexicanos desde la Independencia hasta nuestros dias, México, Talleres Graficos de la Nacion,
1927, p. 360.
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favor de la fuerza federal.”*®* Si bien el estado no habia estado exento a las incursiones
revolucionarias, como el caso de Luis Moya en 1911, éstas no lograron establecerse de
manera formal en la capital del estado o en alguna de las poblaciones importantes. La
revision de la prensa que le era afin al PCN —EI Amigo del Pueblo, EI Demdcrata y a partir
de 1914 Revista de Zacatecas— posibilita conocer cuél era la opinion que se tuvo del
asesinato de Madero y. En ese sentido, en los diarios catolicos que circulaban en la entidad
mantuvieron una posicion de rechazo a la revolucion durante la etapa maderista. Incluso
caracterizaban a Madero como el iniciador de un movimiento que fomentaba la desunion
entre los mexicanos, culpandolo de frenar el progreso del porfiriato. Ademas, un punto que
seria fundamental para los sucesos posteriores, fue la celebracion del fin de la
administracion maderista y la aprobacion a la llegada de Huerta.'®® El periodico fue el
vehiculo mediante el cual se elaboraron mitos y leyendas, a la vez que nos indican accion.
Este ejercicio de persuasion planted generar una opinion publica favorable a cierto grupo,
asi como influir sobre la moralidad del publico.!8 En este caso, nos muestra la imagen que
se intentaba proyectar sobre los revolucionarios, quienes eran los responsables de la
inestabilidad social del pais. EI hecho que la prensa adscrita al gobierno estatal haya
aceptado la llegada de Huerta pudo ser considerado por los grupos revolucionarios —
especialmente los constitucionalistas— como argumento para justificar la acusacién sobre el
PCN vy la supuesta participacion en el asesinato de Madero.

Acerca de la supuesta participacion del PCN en el cuartelazo y su colaboracionismo
con el gobierno de Huerta, Juan Gonzélez Morfin propone como linea de analisis el revisar
las actividades que el partido desarroll6 durante el huertismo, asi como sefialar las
participaciones que los legisladores cat6licos tuvieron dentro de la XXVI legislatura. En
ese sentido, y si bien los diputados del PCN prosiguieron con sus deberes en el Congreso
durante el gobierno huertista —algunos de ellos colaborando directamente con éste—, “la
actitud del partido fue mas bien de rechazo y de escepticismo cuando no de abierta critica, a
pesar de las posibles represalias.”*®” No obstante que no existio una colaboracion directa e

institucional del PCN con el gobierno, las concesiones que se le otorgaron en materia de

184 Marentes, op. cit., p. 56.

18 Ibid., p. 59.

186 Young, Karl, La opinién publica y la propaganda, México, Paidos, 1986, pp. 110-111.

187 Gonzalez Morfin, Juan, “Entre la espada y la pared: el Partido Catolico Nacional en la época de Huerta”,
en Anuario de Historia de la Iglesia, vol. 21, Navarra, Espafia, Universidad de Navarra, 2012, p. 395.
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culto, sirvieron para atenuar la situacion hostil hacia la Iglesia, los miembros del clero y los
catolicos, sobre todo cuando si se tiene en cuenta el escenario, en donde se vulneraban los
derechos politicos pero, por otro lado, se establecian garantias generales sobre la libertad
religiosa.

Ya sea que los catolicos hayan participado en el cuartelazo o no, las acciones de
varias facciones revolucionarias —tradicionalmente se ha considerado que el
constitucionalismo fue la mas hostil hacia la Iglesia— adoptaron una actitud agresiva contra
la Iglesia y el clero. Aguirre Cristiani, retomando los planteamientos de Berta Ulloa, sitda
al anticlericalismo adoptado en 1913, como practicas de caracteres fiscales y xendfobos:
“los revolucionarios tuvieron la necesidad de conseguir fondos y los obtuvieron
confiscando propiedades, exigiendo préstamos forzosos, tomando los bienes de los templos,
conventos, bibliotecas, etc., mientras que su caracter xenofobo se manifestd con la
expulsion de sacerdotes, frailes y monjas extranjeras.”*® Ademas, se limit6 el nimero de
clérigos en los estados y en algunos casos se sancionaron las expresiones del culto publico.
Se llegd6 al extremo de prohibir la celebracion de misas, la ejecucion de sacerdotes, robo en
los templos y destrucciones parciales o totales de los mismos.

Para el caso de los sacerdotes y monjas que debian abandonar el pais, buscaron la
forma de permanecer en él, esperando asi una posible conciliacion entre los revolucionarios
y la Iglesia. La mayoria se traslado al puerto de Veracruz, ahi, “ocupado por marinos
estadounidenses, se habian refugiado 700 monjes, decenas de sacerdotes y 7 obispos. Todos
fueron desterrados a Estados Unidos cuando Carranza ocup6 el puerto.”8® Se trat6 de una
actitud abiertamente desfavorable tanto para los ministros de culto como para los bienes
inmuebles que estos administraban, ya que en un momento determinado, estuvieron a
merced de las tropas revolucionarias.

Las acciones hostiles hacia la Iglesia perpetradas después de golpe de Estado
huertista fueron el preAmbulo para un nueva campafia en contra el catolicismo durante el
Congreso Constituyente de 1916-1917. Hay posturas que sefialan que “el Estado emergente

surgido de la Revolucion ajustd las cuentas pendientes de su larga batalla contra el clero

188 Aguirre, op. cit., pp. 45-46.
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catélico y establecid restricciones atn mayores que las de la Constitucion de 1857.” 10
También se ha contextualizado el hecho de que el clima de tolerancia que los catélicos
habian disfrutado durante el Porfiriato —y que éstos aprovecharon ejercer una postura social
y politica activa— fue roto en 1913, “quedando claro que la legislacion era la via mas
adecuada para enfrentar el poder eclesiastico, sobre todo si tenemos en cuenta que, por el
momento, el grupo en el poder carecia de medios econdmicos para obstruirlo.”%

El escenario que la Iglesia afrontd para el afio de 1914 fue bastante dificil, la
situacion empeoro con la victoria del ejército constitucionalista sobre el gobierno huertista.
Los constitucionalistas vieron en el clero a un aliado de Huerta y tomaron acciones en su
contra:

El embate anticlerical emprendido por Carranza en 1914 significo para los catdlicos la
pérdida de los derechos politicos —conseguidos tan s6lo en la practica—, el cierre de
conventos, la pérdida de propiedades y, sobre todo, el fin de un proyecto renovador
que, aprovechando la politica de conciliacion del régimen de Diaz e impulsada por el
propio magisterio pontificio, habia permitido a los cat6licos disputar al Estado liberal
el control social y el espacio pablico.'%?

En cuanto al PCN, el desenlace fue un tanto dramético. El avance de los
constitucionalistas precipito su caida. Los revolucionarios habian sefialado al partido como
un aliado de Huerta, cayeron juntos en 1914, sobreviviendo poco mas de un afio al
asesinato de Madero.%

Hacia 1913, el avance constitucionalista hacia Zacatecas por el Ejército del Centro
liderado por Felipe Angeles, supuso una seria amenaza para el gobierno de Ceniceros y
Villareal. Las victorias de los revolucionarios sobre el ejército federal en los estados de
Chihuahua y Coahuila hacian retroceder a los elementos afines al huertismo. La estocada
final se daria en la ciudad de Zacatecas. Con una poblacion de apenas veinte mil personas,
fue la sede del enfrentamiento del remanente del ejército federal y los revolucionarios. El

nimero de combatientes fue de cuarenta mil efectivos, casi el doble de los habitantes de la
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ciudad. °* Después de la toma de Zacatecas “la direccion del estado fue tomada, de forma
inmediata, por el gobierno revolucionario, mismo que se encargd del establecimiento de
leyes que, para algunos grupos sociales, resultaron en perjuicio, sobre todo para
hacendados, comerciantes, religiosos y opositores al movimiento.”'%Las medidas tomadas
por la regencia militar tuvo como consecuencia directa el desplazamiento del aparato
burocratico de las administraciones del PCN, asi como un panorama limitado para los
catolicos en lo que respecta a las manifestaciones de culto publico. El gobierno
revolucionario “buscaba laicizar a la sociedad, evitando que se hicieran manifestaciones del
culto cristiano, dominante en la sociedad zacatecana, pues creian que ciertas practicas, no
solo de esta religion, sino en general, degeneraban al ser humano como tal, ya que segin
ellos incitaban al fanatismo.”*% Asi, se criticé fuertemente el acto de confesidn, se agredian
a los peregrinos, se limitd la asistencia a los templos y se tratd de hacer cumplir lo
establecido en las Leyes de Reforma. Las limitaciones en las manifestaciones de culto
fueron criticadas por los miembros del clero, quienes solicitaban a las asambleas
municipales su deseo de verificar como antes los actos del culto catélico, pidiendo la
apertura de los templos. Sin embargo, dicha facultad le correspondia al gobernador, por lo
que se sugirio que dichas peticiones fueran dirigidas a él. ¥’

La actitud de la regencia militar en el estado supuso un nuevo escenario para las
expresiones de culto publico. Asi, un ejemplo de lo anterior lo ofrece el “descubrimiento”
de un convento de capuchinas ubicado en el nim. 25 de la calle Victoria en la ciudad de
Zacatecas. Con motivo de los trabajos que se estaban haciendo para ampliar la calle 20 de
noviembre, Victoria Ortiz, quien fungia como directora del convento —aunque ella declard
que el establecimiento carecia de ésta figura, pero la monja Isabel Ortega la sefialé como la
administradora del lugar— mand6 Ilamar al Lic. del Palacio para que le facilitara algunos

albafiiles de confianza que él tenia ocupados en una casa cerca del convento. Ortiz sabia de

194 Garcia Guizar, Abel, “Atisbos de la bola (las utopias de la Revolucién), en Mariana Teran Fuentes, Edgar
Hurtado Hernandez y José Enciso Contreras (coords.), Al disparo del cafion. En torno a la Batalla de
Zacatecas en 1914: el tiempo, la sociedad, las instituciones, UAZ/Instituto Zacatecano de Cultura, Zacatecas,
2015, p. 100.
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los albafiiles ya que sostenia una amistad con la esposa de Angel del Palacio, sin embargo,
no habia ninguna otra conexion entre ambos.

Los oficiales del Estado Mayor, Juan Flores Ayala y Juan Campusano, acatando
ordenes del gobernador del estado, acudieron al domicilio con el pretexto que habia
informes ese lugar era utilizado como bodega para maiz. Al verse en esa situacion, Ortiz
respondid que ella no diria nada hasta que no estuviese presente el Lic. del Palacio, quien
acudio al llamado. Los militares se llevaron a ambos bajo la acusacion de haber violado los
Articulos 19y 20 de las Leyes de Reforma.'®

Es interesante que en sus respectivas declaraciones, del Palacio manifesté no saber
siquiera el delito del que se le acusaba, mientras que Ortiz lo deslindaba de
responsabilidades. A ambos se les preguntd por el nimero de religiosas, las formas de
sostenimiento y el tiempo que tenia establecido en la ciudad. El primero desconocia todos
los datos, mientras que la segunda dijo que en el convento habia 9 religiosas, que recibia
limosnas de algunas personas de la ciudad y otras de la ciudad de México, y por Gltimo, que
no ignoraba la fecha de la instalacion, pero que ella creia que el establecimiento fue 8 afios
antes, especificando también que en el lugar no habia templo y que los votos de las
religiosas no eran a perpetuidad. Resalta el hecho de que no se hizo alusion a la condicion
del inmueble, es decir, indicar quién era el propietario del inmueble, ya sea que Victoria
Ortiz fuese la directora y propietaria, o alguna de las monjas que ahi habitaban.

El proceso no fue llevado hasta las ultimas instancias, ya que a Angel del Palacio,
gue en un primer momento se le habia impuesto una pena corporal, posteriormente el
Tribunal del Tercer Circuito con sede en Sinaloa revoco la sentencia, siendo ésta la dltima
accion llevada a cabo. El 10 de abril de 1922 se declar6 prescrita la accion al estar el
proceso en estado de suspension.’®® Si bien no hubo consecuencias para los implicados,
especialmente para Victoria Ortiz y las nueve mojas, a quienes no se les impusieron multas,
el hecho pone de manifiesto como los militares trataron de sancionar las faltas a la ley, que

en ese caso se tradujo a no tolerar el establecimiento de las érdenes religiosas en la ciudad

1% Se alude a la ley del 14 de diciembre de 1874. El articulo 20 define a las 6rdenes monasticas como
sociedades religiosas cuyos individuos vivan bajo ciertas reglas peculiares a ellas, mediante promesas 0 votos
temporales o perpetuos, y con sujecion a uno 0 mas superiores, aun cuando todos los individuos de la Orden
tengan habitacidn distinta. Mientras que el 19 prohibe su establecimiento en México.

199 CCJ, Fondo Primer Juzgado de Distrito, “Criminal contra el Licenciado Angel del Palacio y Victoria Ortiz
y Ortega” Zacatecas, marzo 25 de 1917.
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de Zacatecas. Seria el preAmbulo de un recrudecimiento de las medidas que el Estado
tomaria hacia la Iglesia y que asentaria en la Constitucion de 1917.

Las acciones hostiles hacia la Iglesia perpetradas después de golpe de Estado
huertista fueron el preAmbulo para un nueva campafa en contra el catolicismo durante el
Congreso Constituyente de 1916-1917. Hay posturas que sefialan que “el Estado emergente
surgido de la Revolucion ajusto las cuentas pendientes de su larga batalla contra el clero
catélico y establecid restricciones aiin mayores que las de la Constitucion de 1857.” 2%

El escenario que la Iglesia catdlica afronto para el afio de 1914 fue bastante dificil,
la situacién empeord con la victoria del ejército constitucionalista sobre el gobierno
huertista. Los constitucionalistas vieron en el clero a un aliado de Huerta y tomaron
acciones en su contra:

El embate anticlerical emprendido por Carranza en 1914 significo para los catdlicos la
pérdida de los derechos politicos —conseguidos tan s6lo en la practica—, el cierre de
conventos, la pérdida de propiedades y, sobre todo, el fin de un proyecto renovador
gue, aprovechando la politica de conciliacién del régimen de Diaz e impulsada por el
propio magisterio pontificio, habia permitido a los cat6licos disputar al Estado liberal
el control social y el espacio publico.?%

2.4 CONGRESO CONSTITUYENTE 1916-1917
Y LA CUESTION RELIGIOSA

La batalla de Zacatecas posibilitd el avance del ejército constitucionalista hacia la capital
del pais y la posterior desbandada del grupo huertista. E1 mismo Huerta “renuncié a la
Presidencia de la Republica en compafiia de su secretario de Guerra Aureliano Blanguet,
después de nombrar secretario a Francisco S. Carvajal, facultando a este Ultimo para ocupar
el cargo de presidente interno.”?? El 13 de agosto, Carranza faculté al general Alvaro
Obreg6n para los respecticos arreglos con respecto a la rendicién de las fuerzas federales, la
evacuacion de la ciudad de México, nombrar a un comandante militar en la misma, asi
como recibir a la dirigencia politica para resguardar el orden en la capital.?®® Asi, Obregon,
quien estaba al frente del ejército del noroeste y varios representantes del ejército firmaron

los Tratados de Teoloyucan, los cuales establecian la disolucion y desarme del ejército
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federal y la entrega de la ciudad de México a los revolucionarios. Sin embargo, la salida de
Huerta “no origindé como resultado la pacificacion del pais, pues luego vinieron el intento
fallido de la gran convencién de jefes militares con mando de fuerzas y gobernadores que,
iniciada en la Ciudad de México, continué en la de Aguascalientes y tuvo como fallido el
arreglo del poder, previo al acuerdo de las facciones villista, zapatista y carrancista.”?%

La idea de una nueva constitucion fue una idea que se fue madurando durante el
transcurso de la lucha armada. Cuando en 1913 Carranza desconoce a Huerta como

presidente, prometia “restaurar el orden constitucional interrumpido por la traicion”2%®

, pero
no elaborar un nuevo marco juridico, sino reivindicar la Constitucion de 1857. Sin
embargo, y pese a que aun se estaban librando enfrentamientos entre las facciones
revolucionarias, Carranza realizaba actos propios de un jefe de Estado:

Encabez6 al ejército, emiti6é dinero, cobr6 impuestos, nombro6 y destituy6 autoridades
civiles y militares, emitié una abundante legislacion del pais que no se concretd sélo a
leyes, sino que abarco, incluso, reformas a la Constitucion de 1857; suprimid las
jefaturas politicas y convoco a elecciones municipales en todo el pais y de diputados
para efectuar un congreso, ya para entonces, Constituyente.2%

A la victoria armada del ejército Constitucionalista sobre las deméas facciones
revolucionarias le siguid, casi inmediatamente, la preparacion para sentar las bases de un
triunfo en términos legales. El 14 de septiembre de 1916, Carranza, mediante un decreto,
convocO a que se conformase un Congreso Constituyente. En el Articulo 5° de dicha
determinacion, se establecio que el Primer Jefe del Ejército Constitucionalista, es decir,
Venustiano Carranza, presentaria un proyecto de Constitucion, misma que seria discutida,
aprobada o modificada por el Constituyente, asi mismo, el Articulo 6° sefialé que los
diputados tendrian un plazo de dos meses para llevar a cabo lo anterior. Ese mismo dia se
publicé la respectiva convocatoria a elecciones a diputados.

Los diputados se reunirian en la ciudad de Querétaro, “a diferencia de la pluralidad
ideologica de los congresos constituyentes de 1824 y de 1857, quedaron excluidos

204 Marquez Valerio, Uriel, “El Congreso Constituyente de 1916-1917, la Constitucion que produjo, y la de
ahora” en Mariana Teran Fuentes, Edgar Hurtado Hernandez y José Enciso Contreras (coords.), Al disparo
del cafion. En torno a la Batalla de Zacatecas en 1914: el tiempo, la sociedad, las instituciones,
UAZ/Instituto Zacatecano de Cultura, Zacatecas, 2015, p. 520.
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huertistas, porfiristas y, sobre todo, villistas y zapatistas.”??” Estuvo constituido por “56
abogados, 28 militares, 24 obreros, 21 médicos, 18 ingenieros, 13 profesores, 16 de
distintas profesiones y 8 periodistas.”2%®

Si bien la Constitucion de 1857 y posteriormente las Leyes de Reforma ya contenian
una serie de limitaciones para las agrupaciones religiosas y los ministros de culto, desde el
proyecto constitucional de Carranza se presentaron aspectos que endurecian las medidas al
respecto. La cuestion religiosa seria uno de los temas relevantes en las discusiones, en
donde se retomaria la disyuntiva sobre el lugar las asociaciones religiosas en un Estado
laico, haciendo especial énfasis en como estarian supeditadas a las decisiones y jurisdiccion
de la administracion estatal.

La normatividad que en materia religiosa establecié la Constitucion de 1917 fue
resultado no sélo del idealismo revolucionario, sino que también pretendié frenar los
mecanismos que la Iglesia habia encontrado para evadir la ley en las décadas anteriores —
estando vigente la Constitucion de 1857—.

En ese sentido, en el Constituyente se discutié acerca de cémo las agrupaciones
religiosas estarian reguladas dentro del marco juridico. Los diferentes aspectos de la
cuestion religiosa quedaron asentadas en 5 Articulos: 3°, 5°, 24, 27, fracciones 1l y Il y
130. Se ha debatido acerca de si el contenido de estos articulos—incluidos sus posteriores
reglamentaciones— fue de caracter regulador o netamente antirreligioso, por lo que es
menester un acercamiento sobre qué significd para las agrupaciones el nuevo marco legal al
que se tenian que circunscribir a partir de la publicacion de la Carta Magna.

Debe considerarse a los 5 articulos mencionados como un tdndem en materia
religiosa que no puede entenderse si no se analizan en conjunto, es por eso que, atendiendo
a lo anterior, se abordara lo contenido en cada uno de estos, para después hacer una serie de
apreciaciones sobre temas puntuales, ya que hay que tener en cuenta que el contenido de las
disposiciones esta imbricado.

2.5 ARTICULO 3°
El tema educativo fue y ha sido un tema que genera posiciones encontradas. Durante el

Congreso Constituyente se dieron ciertas fricciones acerca del caracter que debia tener la

educacion, asi como la regulacion de los particulares en el establecimiento de escuelas.

207 Marquez Valerio, op. cit., p. 537..
208 |bid., p. 539.
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En su proyecto de Constitucion, Carranza reprodujo el Articulo 3° del contenido de la
del 57, sin embargo, la propuesta fue puesta a discusion de los constituyentes, quienes no lo
aprobaron y se puso a discusion la forma que quedaria establecida la cuestion educativa. El

texto quedo de la siguiente forma:

La ensefianza es libre; pero serd laica la que se dé en los establecimientos oficiales de
educacion, lo mismo que la ensefianza primaria, elemental y superior que se imparta en
los establecimientos particulares.

Las escuelas primarias particulares s6lo podran establecerse sujetdndose a la vigilancia
oficial.

En los establecimientos oficiales se impartira gratuitamente la ensefianza primaria.?®®

Se limitaba asi a las instituciones particulares que estaban orientadas a la formacion
religiosa debido no sélo por la instauracion de la laicidad en la ensefianza primaria,
elemental y superior, sino que si a este punto se le afiade lo sefialado en el Articulo 5° sobre
el estatus de las oOrdenes monasticas. Es decir, el Estado asumié como uno de sus
obligaciones el tema de la educacidén en detrimento de los particulares —entre ellos la
Iglesia—, “en virtud de que es el mecanismo por excelencia para transmitir conocimientos y
formar a las nuevas generaciones que van a conducir los destinos de la nacion.”?® En
términos legislativos se puede concluir que el Estado concibié que la manera que se
brindaria la educacion seria gratuita solo para el nivel basico, laica en sus contenidos |,
siempre bajo el control estatal y bajo supervision para los establecimientos de los
particulares que obtuvieran permiso correspondiente.

Finalmente, se apunta que “por ningiin motivo se revalidard, otorgara dispensa o se
determinara cualquier otro tramite que tenga por fin dar validez en los cursos oficiales, a
estudios hechos en los establecimientos destinados a la ensefianza profesional de los
ministros de los cultos.”?!! Por tanto, no se reconoce los titulos expedidos por las
instituciones de formacion religiosa.

2.6 ARTICULO 5°

El Articulo 5° esta consagrado al ejercicio y regulacion de las profesiones Los debates se

centraron sobre la seguridad social de los trabajadores, los sefialamientos de los limites de

209 «“Constitucion Politica de los Estados Unidos” 5 de febrero 1915, en Diario Oficial de la Federacion,
version matutina, 5 de febrero de 1917, México, p. 2.

210 Soto Flores, Armando, “El articulo 3° constitucional: un debate por el control de las conciencias” en
Cuestiones Constitucionales, nim. 28, México, UNAM, 2013, p. 212.

211 “Constitucion Politica de los Estados Unidos”, op. cit., p. 85.
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horas de la jornada laboral, e incluso las prohibiciones para el trabajo infantil y el nocturno
para las mujeres. Consagré el libre ejercicio del trabajo, ademés de reafirmar la no
autorizaciéon del “establecimiento de oOrdenes monasticas, cualquiera que sea la
denominacion u objeto con que pretendan erigirse.”?*?

Esta medida no fue sino retomar lo que ya estaba sefialado en los Articulos 19 y 20
de la ley de 14 de diciembre de 1874. La prohibicion se fundamenté en el no
consentimiento de que “se lleve a efecto ninglin contrato, pacto o convenio que tenga por
objeto el menoscabo, la pérdida o el irrevocable sacrificio de la libertad del hombre, ya sea
por causa del trabajo, de educacién o de voto religioso.”?'® También sefialaba que “nadie
podréd ser obligado a prestar trabajos personales sin la justa retribucién y sin su pleno
consentimiento, salvo el trabajo impuesto como pena por la autoridad judicial, el cual se
ajustara a lo dispuesto en las fracciones | y 11 del Articulo 123.7%'4 Entre las discusiones,
solamente Alfonso Cravioto y Francisco Mujiuca aludieron que parte de la lucha social
tenia como uno de sus enemigos al clericalismo y los religiosos, acusando al clero de ser
enemigo del pueblo, que ha tenido méas pretensiones de tener mas privilegios de gobernar
absolutamente las conciencias. ?*> Sin embargo, nada se dijo sobre agregar alguno otro
apartado a lo ya establecido anteriormente. Asi, la prohibicidn de los votos monasticos y las
ordenes religiosas paso al texto constitucional.

2.7 ARTICULO 24
Se garantiza la libertad de cualquier individuo para profesar cualquier religion. El Estado
no promovera ningun tipo de credo religioso. Las actividades de culto (ceremonias,
devociones, etcétera) se realizaran “en los templos o en su domicilio particular, siempre
que no constituyan un delito o faltas penados por la ley. Todo acto religioso de culto
publico, debera celebrarse precisamente dentro de los templos, los cuales estaran siempre
bajo la vigilancia de la autoridad.”?'® Se destaca el hecho de circunscribir los actos de culto
dentro de los tempos ya que esto representa una primera conceptualizacion de lo que se

entendera posteriormente como culto publico.

212 |pid, p. 3.

213 pid, p. 3.

214 pid, p. 3.

215 Palavicini, Félix F., Historia de la Constitucion de 1917, México, SEP/Instituto Nacional de Estudios
Historicos de las Revoluciones de México, 2015, t. I, pp. 297-316.
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2.8 ARTICULO 27
Sin duda uno de los articulos mas importantes en la Constitucion fue el 27, ya que en él se

abordd lo referente al tema agrario y el aprovechamiento de los recursos naturales de la
nacion. En ese sentido, se deben sefialar cuatro aspectos basicos del nuevo régimen de
propiedad propuesto:
1. La propiedad originaria de la tierra pertenece al Estado (nacién), y solo éste puede
conferir a los particulares un derecho de propiedad privada, por lo tanto, la propiedad
privada deriva de la Nacion; 2. La propiedad privada puede estar sometida a todas las
restricciones que impone el interés general, previniendo la posesion de grandes extensiones
de tierras por un solo propietario; 3. Las riquezas naturales y aguas territoriales no pueden
estar en el régimen de propiedad privada; 4. La nacionalizacién solo podra llevarse a cabo
por causa de utilidad publica.?t’

Ya que solamente el Estado puede conferir el derecho de propiedad privada,
también estaba facultado para discernir a quiénes debia reconocerse la capacidad de
adquirir bienes raices.

2.8.1 FRACCION 11
En este apartado se abord6 el tema de las restricciones sobre la propiedad a las

asociaciones religiosas. El proyecto presentado por la comision se present6 de la siguiente
forma:

La Iglesia, cualquiera que sea su credo, no podré en ningln caso tener la capacidad de
administrar bienes raices ni capitales impuestos sobre ellos. Los templos destinados al
culto publico son de la propiedad de la Nacién representada por el Gobierno Federal,
quien determinara los que deban continuar destinados a su objeto. Los obispados, casas
curales, seminarios, asilos o colegios religiosos de asociaciones religiosas o cualquiera
otro edificio que hubiese sido construido o destinado a la administracion, propaganda o
ensefianza de un culto religioso, pasara desde luego de pleno derecho al dominio de la
Nacion para destinarse exclusivamente a los servicios publicos de la Federacion o de
los Estados en sus respectivas jurisdicciones. Los templos que en lo sucesivo se
erigieren seran propiedad de la Nacion, si fueren construidos por suscripcion publica;
pero si fuesen construidos por particulares quedaran sujetos a las prescripciones de las
leyes comunes para la propiedad privada. 28

Contemplaba un espectro mas amplio que la desamortizacion (1856) y la
nacionalizacion (1859), ya que éstas se reconocia que la Iglesia podria mantener posesion

de los edificios que fuese estrictamente necesarios para las actividades de culto, es decir,

217 Cuadra Moreno, Héctor, “Teoria de la nacionalizacion. (El Estado y la propiedad). Apéndice de Derecho
mexicano” en Katzarov, Konstantin, Teoria de la nacionalizacion, México, UNAM, 1963, pp. 626-634.
218 palavicini, op. cit., p. 616.
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los templos, casas curales y podria ampliarse hacia los obispados. Es evidente que los
constituyentes eran conscientes de las situaciones que habian imperado desde que las Leyes
de Reforma pasaron al texto constitucional méas de 40 afios antes, asi como los problemas
que se habian generado y las formas en cémo se burlaba la ley. Sin embargo, la propuesta
fue muy cuestionada, especialmente por C. Macias, Medina, C. de los Santos.

No hubo argumentos en defensa de la capacidad de las agrupaciones religiosas para
poseer bienes inmuebles. La discusion de varios miembros del Constituyente versé sobre
dos temas especificos: los inmuebles que en lo sucesivo fueran construidos por particulares
para estar abiertos al culto y los bienes muebles del clero.

Sobre el primer punto, Hilario Medina puntualizé que todos los templos, sea que se
construyesen por suscripcion publica o iniciatica privada, debian estar sometidos al poder
civil. De los Santos queria ir mas alla, oponiéndose a que se permitiera en lo sucesivo se
erigieran templos para el culto pablico debido a que en todos los casos —seguramente
refiriéndose a los particulares que permiten actividades de culto en sus propiedades— el
clero se sirve de los privados para tal objeto. En ese sentido, Francisco Mujica refirié que
habia muchos lugares ocultos en las casas particulares que son oratorios y capillas, pero que
la comision no quiso ver mas alla.?'® La propuesta hecha por De los Santos fue muy osada,
en el sentido que pretendié que no se construyesen templos o se utilizara algun inmueble
para actividades de culto publico. La justificacion fue que el clero —en todos los casos— se
servia de los particulares para tal objeto. Hay varios puntos que destacar: la busqueda no
solo por inhibir la capacidad de las asociaciones religiosas para que poseyeran o0
administraran bienes raices, sino también ampliarlo a los particulares, quienes fueron
considerados por De los Santos como parte fundamental en el crecimiento material de las
corporaciones religiosas; si se tomara como punto de referencia lo anterior, se
imposibilitaria el establecimiento de nuevos cultos en el pais, que solamente se reconoceria
como templos a los que existiesen hasta ese momento, mismos que serian nacionalizados;
por ultimo, a la propuesta le faltd agregar si existirian limitantes en el nimero de templos
abiertos por particulares. Francisco Mujica informé que una colonia de judios rusos trataba
de avecindarse en México, ya habiéndose solicitado el permiso al gobierno para colonizar

una regién del pais, y dentro de las gestiones se estipuld el permiso para construir sus

219 pid, pp. 648-650.
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templos, garantizando asi las condiciones para la consagracion de su culto. La solicitud de
la comunidad judia fue el ejemplo perfecto para la justificacion que se hizo en relacion a
que no se podia prohibir que las asociaciones religiosas construyesen sus respectivos
templos, siempre y cuando éstos estuvieran registrados a favor de la nacion.

Dichos apuntes podrian agruparse en la tendencia de ampliar lo establecido en las
Leyes de Reforma, que no establecio la situacion catastral de los templos que se
construyeron en lo subsecuente, ademas de también prohibir que los particulares que
decidieran abrir algin un establecimiento destinado a actividades de culto quedase bajo otra
consideraciones, es decir, se pretendié que también estuviesen incluidos en la fracciéon I,
ya que esa practica era ampliamente reconocida y, por tanto, debia regularse.

El siguiente tema fue el tocante a los bienes muebles. Fernando Lizardi pidi6 la
palabra para expresar su postura al respecto. Estaba de acuerdo en la prohibicion para que
las iglesias adquirieran propiedades inmueble, pero le parecia que también debia ampliarse
hacia la propiedad mueble ya que “si analizas la propiedad en el mundo, veréis como
hemos visto, que tiende a convertirse en propiedad mueble mediante la creacion de titulo al
portador: de suerte es que, aunque se prohiba al clero adquirir inmueble, podra sin embargo
explotar industrias; y la iglesia, cualquiera que sea su denominacion podra adquirir
acciones, aduefiandose de las industrias nacionales.”??® Medina cuestionaba lo anterior,
preguntando como averiguarian los montos de la riqueza mueble del clero, mientras que
José Alvarez sentencid que, si en el Articulo 129 se le negaba personalidad juridica a las
agrupaciones religiosas, de qué forma se va a decir que se le desconocen determinados
privilegios.

La preocupacion del constituyente se centrd en tratar de inhibir la capacidad de
adquirir nuevos bienes, inmuebles y muebles. También que la nacionalizacidn se hiciera
extensiva a los particulares, para que ya no vieran en ellos una practica para evitar el
cumplimiento de la ley. De esta forma, Mujica solicitdo se hicieran las adhesiones
correspondientes partiendo de las enmiendas indicadas en debate. Y en efecto, se incluyd lo
relativo al primer punto, al establecerse que en lo sucesivo, todos los templos que se
erigieren para el culto pablico, serian propiedad de la nacién. De esta forma se eliminé la

consideracién que se tenia sobre los particulares.

220 |pid., p. 651.
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2.8.2 FRACCION I11I

Otro de los aspectos en los que se tuvo en cuenta la legislacion fue lo relativo a la

beneficencia. En ese sentido, el proyecto constitucional sancionaba que:

Las instituciones de beneficencia publica o privada que tengan por objeto el auxilio de
los necesitados, la investigacion cientifica, la difusion de la ensefianza, la ayuda
reciproca de los asociados o cualquier otro objeto licito, no podran adquirir, tener o
administrar capitales impuestos sobre bienes raices, siempre que los plazos no excedan
de diez afios.??!

No hubo gran discusion sobre el tema, salvo una aportacion de José Natividad, que
mas que debatir algin punto en especifico del tema, sefialé la justificacion de la
reglamentacion mediante un ejemplo:

Muere, sobre todo, una sefiora rica; como no puede dejar al clero directamente sus
capitales se inventa una institucion piadosa, porque estas instituciones han tenido el
privilegio de salirse de las Leyes de Reforma. Como los clérigos no pueden adquirir
directamente esos capitales, lo que se hace de ordinario es que algunos perfectamente
cat6licos prestan su nombre para que sean los patronos.???

Machorro Narvaez solicité que se fuera mas explicito sobre qué se entendia por
asimilados, pero nadie tomd en cuenta su opinion y se paso a la fraccion IV. El articulo fue
aprobado por unanimidad de ciento cincuenta votos a favor a excepcion de la fraccion Il
que tuvo ochenta y ocho por la afirmativa y sesenta y dos por la negativa.??®

2.9 ARTICULO 130

Sin lugar a duda fue el que mas problemas le genero a las agrupaciones religiosas, ya que
en éste no solo instituye la situacion juridica de las iglesias, sino que también sefiala el
lugar que éstas tienes dentro de la sociedad civil.

Como lo sefiala Romero de Solis, “no se declara si las iglesias quedan unidas al
Estado o son independientes; se afirman dos cosas con claridad, la ley no reconoce
personalidad alguna a las agrupaciones religiosas denominadas iglesias; segundo, el
Congreso no puede dictar leyes estableciendo o prohibiendo cualquier religion”??4, sin
embargo, establece que “corresponde a los Poderes Federales ejercer en materia de culto

religioso y disciplina externa, la intervencion que designen las leyes. Las demas autoridades

221 “Constitucion Politica de los Estados Unidos”, op. cit., p. 17.
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obraran como auxiliares de la Federacion.”?? El Estado les niega personalidad juridica —
que no recuperarian sino hasta el 15 de julio de 1992 con la publicacién de la Ley de
Asociaciones Religiosas y culto publico— y a su vez podra intervenir en tanto en la
regulacién interna como externa de las corporaciones religiosas.

En esta serie de restricciones tanto institucionales como politicas, quedd prohibida
“la formaciéon de agrupaciones politicas cuyo titulo tenga alguna palabra o indicacién
cualquiera que relaciones con alguna confesion religiosa. No podran celebrarse en los
templos reuniones de caracter politico.”??® En cuanto a las publicaciones periddicas de
caracter confesional, éstas no podran “comentar asuntos politicos nacionales ni informar
sobre actos de las autoridades del pais, o de particulares que se relacionen directamente con
el funcionamiento de las instituciones publicas.”??’ Se tratd de frenar las aspiraciones
politicas de la Iglesia, asi como asentar que su labor debe ser netamente religiosa y ajena a
la espera de la cosa publica.

En lo que respecta a los ministros de culto, la primera alusion que se hace al
respecto es considerar su labor como una profesion, y asi sujetarlos a lo relativo a las leyes
que regulan el trabajo. En ese sentido, hubo una serie de disposiciones que supondrian un
serio problema para los miembros de las asociaciones religiosas; en primer lugar se
instituye “para ejercer en México el ministerio de cualquier culto, se necesita ser mexicano
por nacimiento”??8, esto supondria que todos los ministros de otra nacionalidad no podrian
ejercer la profesion; también se dispuso que “las Legislaturas de los Estados tinicamente
tendran la facultad de determinar, segin las necesidades locales, el nimero maximo de
ministros de los cultos.”??® Lo anterior esta ligado con lo que respecta a las disposiciones
sobre los bienes inmuebles. Por altimo, se limita la participacién politica de los ministros,
ya que ‘“nunca podran, en reunion publica o privada constituida en junta, ni en actos del
culto o propaganda religiosa, hacer critica de las leyes fundamentales del pais, de las
autoridades en particular, o en general del gobierno; no tendran voto activo ni pasivo, ni

derecho de asociarse con fines politicos.”?*° Existe una coherencia con lo que sefialado para
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las agrupaciones religiosas como para los ministros de culto en cuanto a desvincular de toda
participacion politica a las agrupaciones religiosas, asi como el coartarle los derechos
politicos a sus miembros.

Los alcances de la nacionalizacion de bienes destinados al culto pabico quedaron
asentados en las fracciones Il y 111 del Articulo 27, asi como en varios incisos del 130. Se
destaca la medida preventiva sobre la construccion de nuevos templos o cualquier otro
edificio que estuviese dedicado a actividades de culto. En este ultimo punto cabria afiadir
que para abrir nuevos locales se necesita permiso de la Secretaria de Gobernacion, oyendo
previamente al Gobierno del Estado. Debe haber en todo templo un encargado de él,
responsable ante la autoridad del cumplimiento de las leyes sobre disciplina religiosa, en
dicho templo, y de los objetos pertenecientes al culto.”?!

Es de suma importancia la figura del encargado del templo ya que esta directamente
relacionado con lo dispuesto hacia los ministros de culto. Como ya menciond, en el
Articulo 130 indica que los Estados estan facultados para fijar el nimero de ministros de
culto. En caso de que la legislatura local de cierta entidad federativa determinara un nimero
méaximo de ministros de culto ;qué pasaba con los templos que se quedasen sin sacerdote?
Para prevenir lo anterior, se contempld que el encargado del templo “en uniéon de diez
vecinos mas, avisara desde luego a la autoridad municipal, quien es la persona que esta a
cargo del referido templo. Todo cambio se avisara por el ministro que cese, acompafiado
del entrante y diez vecinos mas.”?® Se incluyd un apartado en el que se limitan los
derechos de propiedad de los ministros de culto, ya que se les incapacito legalmente para
heredar y ser herederos de bienes inmuebles.

En términos generales, es posible apreciar “dos aspectos definidos: la letra y el
espiritu de la Carta Magna de 1917. Si por la letra, la Constitucidn rige por igual para todas
las iglesias y creencias, por el espiritu, en cambio, su intencidn ha sido afectar a la Iglesia
catolica y su clero.”?® Si bien en ningin articulo se hizo referencia tacita hacia los
catdlicos, es claro que al ser la Iglesia con mayor nimero de creyentes, era obvio que por
ende seria la méas afectada por todas aquellas disposiciones, aunque no la Unica, ya que las

otras iglesias también debian sujetarse al nuevo marco legal en materia religiosa.

21 |pid, p. 84.
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Las anteriores disposiciones estuvieron vigentes desde la promulgacion de la
Constitucion de 1917 hasta la publicacion de la Ley de Asociaciones Religiosas y Culto
Publico en 1992.

No obstante que tuvieron validez durante 75 afios, su aplicacion fue muy
diferenciada, tanto en las formas como en los tiempos. Para tratar de explicar lo anterior
que hay que distinguir la relacion dialéctica entre la Constitucion, el Estado y la Iglesia. En
ese sentido, se debe considerad que:

Obedeciendo a diversos factores, las normas constitucionales se aplicaban con gran
virulencia y en forma integral, o se atemperaban en su aplicacion, o unas se aplicaban
en forma dréstica y otras de forma tenue, o de plano algunas se dejaban de aplicar, y
practicamente, operaba respecto a ellas una derogacién tacita, pero que no se traducia
en la supresién formal mediante el mecanismo constitucional consecuente.?3*

Es decir, aunque el marco juridico establecido para las agrupaciones religiosas se
dejo de aplicar —en toda su magnitud— en cierto periodo de tiempo, esto no significé que
perdiese vigencia. Por tanto, se debe diferenciar conceptualmente a la reforma
constitucional y la mutacién constitucional.

Se entiende por reforma constitucional “la técnica por medio de la cual se modifica
el texto, tal y como existe en el momento de realizar el cambio de Constitucion.”?3
Acotando el comentario hacia el asunto que nos atafie, la reforma constitucional fue, como
ya se ha sefialado, hasta 1992.

En cambio, en la mutacion constitucional “se produce una transformacion en la
realidad de la configuracion del poder politico, de la estructura social o del equilibrio de
intereses, sin que quede actualizada dicha transformacion en el documento constitucional:
el texto de la Constitucional permanece intacto.”?3 Es decir, diversos factores inciden para
la aplicacion total y parcial de determinada norma, sin que esto signifique una modificacion
al texto. Bajo este concepto es posible determinar en primera instancia, en qué periodo fue
cuando la ley se aplicé de manera mas enérgica o cuando ésta simplemente fue ignorada

por la autoridad.

234 Gonzalez Schmal, Raul, “Dialéctica constitucional en las relaciones Iglesia-Estado”, pp. 45-64, en
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2.10 LAS LEYES REGLAMENTARIAS

Si bien el texto constitucional era claro sobre si las iglesias podian poseer o administrar
bienes, asi como sefialar de manera general las excepciones, no era explicito acerca del
procedimiento mediante el cual el Estado asumiria los derechos de propiedad de los bienes
inmuebles que a la fecha estuviesen destinados a actividades de culto —tampoco lo hizo con
aquellos que se construyeran en lo sucesivo para ese fin, ya que sélo se sefiala que serén
propiedad de la nacion-—.

Es necesaria una revision de las leyes reglamentarias de la fraccion Il del Articulo
27 constitucional que se publicaron durante el periodo de 1917-1992. Durante los 75 afios
en los que estuvo vigente la nacionalizacion de bienes destinados al culto publico se
expidieron 2 leyes reglamentarias: una el 31 de agosto de 1935% y la otra el 31 de
diciembre de 1940.%%®

2.10.1 LEY DE NACIONALIZACION DE BIENES (26 DE AGOSTO 1935)

El sdbado 31 de agosto de 1935 se publicé en el DOF la Ley de Nacionalizacion de Bienes,
la cual fue acompafiada por una exposicién de motivos firmada por el presidente de la
Republica, el Gral. Lazaro Cardenas del Rio.

En la exposiciébn de motivos, Cardenas justifica la expedicion de la ley. Se
menciona que esta “tiene por objeto establecer en términos precisos el alcance de la
fraccion 11 del parrafo séptimo del Articulo 27 de la Constitucion Federal.”?*® El documento
puede leerse a partir de dos lineas: una netamente ideoldgica en la cual se hace una
valoracion sobre el papel que ha desempefiado la Iglesia en la sociedad mexicana, y la otra
encaminada hacia aspectos practicos, es decir, a qué fines responde la publicacién misma
de la ley, pero no desde una perspectiva ideolégica, sino juridica.

Inici6 Cérdenas exponiendo que a partir de la publicacion de la Constitucién de
1917, ha sido una prioridad del Gobierno Federal que se apliquen los preceptos
revolucionarios, en donde la nacionalizacion de bienes del clero ocupa un lugar
trascendental debido al caracter social y politico que ésta representa. Continué haciendo

una valoracion sobre el poder economico de la Iglesia que, “en el curso de nuestra historia,

237 ey de Nacionalizacion de Bienes.

238 |_ey de Nacionalizacién de Bienes reglamentaria de la fraccion 11 del articulo 27 constitucional.

239 “Ley de Nacionalizacion de Bienes”, agosto 31 de 1935, en Diario Oficial de la Federacion, version
matutina, 31 de agosto de 1935, México, p. 1073.

98



ha sido aprovechado repetidas veces para alentar y sostener tentativas encaminadas a
frustrar la liberacion econémica y espiritual de los trabajadores.”?*° Bajo este argumento se
sefiala que la preminencia econdmica de la Iglesia se fundaba —en gran medida— en las
propiedades que administraba, por tanto, la nacionalizacién de dichos inmuebles era
indispensable para frenear las pretensiones de la Iglesia.

Para Cérdenas, la ley también se justifica debido a que habia una confusion sobre el
procedimiento que se debia llevar a cabo cuando se quisiese nacionalizar un bien inmueble
destinado al culto publico. EI problema no atafie Gnicamente a indicar cual instancia
gubernamental seria la responsable de iniciar la accion, sino que iba mas alla, también
habia incertidumbre sobre el destino de los edificios una vez que éstos pasaran al dominio
de la nacion. Para los casos anteriores, se especifico que “los bienes nacionalizados deben
destinarse exclusivamente a los servicios publicos de la Federacion o de los Estados.”?*!

En tanto que la legislacion anterior a la Constitucion de 1917, permitia que los
bienes que habian sido de la Iglesia, se dejara indefinidamente en manos del clero para que
los usara.”?#?

¢ Cuales bienes eran susceptibles a ser nacionalizados? La pregunta no es ociosa, ya
que debe tomarse en cuenta lo que se entendia por culto publico. En ese sentido, los
primeros 3 articulos de la ley refiere a los alcances mismos de la nacionalizacion, es decir,
sobre cuales bienes inmuebles el Estado podria asumir los derechos de propiedad. En el
Articulo 1° dice que son de propiedad de la nacion:

I. Los templos que estén destinados al culto pablico y los que a partir del 1° de mayo
de 1917 lo hayan estado alguna vez, asi como los que es lo sucesivo se erijan con ese
objeto; 1. Los obispados, casas curales y seminarios; los asilos o colegios de
asociaciones, corporaciones e instituciones religiosas; los conventos y cualquier otro
edificio que hubiere sido contribuido o destinado a la administracion, propaganda o
ensefianza de un culto religioso; y Ill. Los bienes raices y capitales impuestos sobre
ellos que estén poseidos o administrados por asociaciones, corporaciones o
instituciones religiosas, sea directamente o a través de interpésitas personas.?*3

La diferencia entre la denominacion de los edificios recae esencialmente en las
actividades de culto que en él se realizan. Sobre qué se entendia por templo o edificios

dedicados a la ensefianza religiosa se sefialaria en siguientes articulos. En las fracciones | y

240 1 dem.
241 1dem.
242 1dem.
243 |bid., p. 1076.
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Il del Articulo 2° indican que templos son “los edificios que por su construccion o por
algin otro dato revelen que fueron construidos para la celebracion de actos de culto
publico; y cualesquiera otros locales en que se realicen habitualmente y con conocimiento
del propietario, actos del culto publico.”?* La Secretaria de Gobernacion seria la instancia
en cargada de autorizar tanto la construccion de nuevos templos como de dar licencia para
que en dichos inmuebles se llevasen a cabo actos de culto publico, con la condicionante que
se certifica el titulo de propiedad a favor de la nacion de dicho edificio.

Para el caso de la propaganda o ensefianza de algun culto religioso se fue mas
especifico al indicar que, se entenderd que un edificio o un bien ha sido destinado para

dichas actividades cuando:

I. Se lleven a cabo habitualmente actos que impliquen propaganda publica de un credo
religioso; o Il. Se establezcan oficinas o despachos de personas que disfruten de
autoridad entre los fieles de una religion o secta y que desempefien funciones relativas
a ésta; o Ill. Se instale una escuela o un centro de ensefianza, cualquiera que sea su
denominacion, con tendencias a orientaciones religiosas; o IV. Se afecten los
propdsitos u objetos religiosos los frutos o productos del bien que se trata, o0 V. En
general, cuando aunque no concurra ninguno de los hechos enumerados en las
facciones anteriores, pueda inferirse ese destino por datos que directamente lo
acrediten o por circunstancias que fundamente hagan presumirlo.4

Cualquier inmueble que cumpla con algunos de los anteriores requisitos sera
susceptible de ser nacionalizado, “la cuestion medular era saber en qué caso y bajo qué
condiciones un inmueble se tenia por <<destinado>> para templo, colegio religioso o
convento.”?* Estos tres tipos de inmuebles, eran aquellos hacia donde la ley iba dirigida.

Una importante incorporacion a la ley fue la del concepto de interpdsita persona.
Para efectos de la ley, entran en este concepto personas de las asociaciones, corporaciones o
instituciones religiosas: 1. Quienes con titulo simulado posean o administren inmuebles en
nombre o para beneficio de ellas; y Il. Las personas morales que hayan sido constituidas
para el objeto que sefiala la fraccidn anterior, aunque no lo exprese asi su estructura social o

acta constitutiva, y las que, con posterioridad a su constitucion, reciban bienes con tal fin.?*’

244 |bid, p. 1075.

245 | dem.

246 Negrete, Martaelena, Relaciones entre la Iglesia y el Estado en México, 1930-1940, México, COLMEX,
Universidad Iberoamericana, 1988, p. 139.

247 “Ley de Nacionalizacion de Bienes”, op., cit. p. 1076.
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Se asentaba también que no importase si con lo anterior se afectaba directamente a una
institucion de beneficencia privada reconocida por el Estado.

Los bienes muebles pasan al dominio de la nacion bajo dos condiciones: I. Si los
muebles deben considerarse inmovilizados en los términos de la legislacion comdn; y II. Si
tratandose de bienes nacionalizados por destino, guardan los muebles conexién con dicho
destino. No se requerira para estos bienes declaratoria especial de nacionalizacion.”?*8

Sobre bajo qué procedimiento se debia llevar a cabo la nacionalizacion, la ley
establecid que “corresponde al Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, declarar que un bien queda nacionalizado.”?*® Seria entonces
un proceso de caracter administrativo. Una vez que se lleve a cabo la nacionalizacion de un
determinado proceso, se debera inscribir el inmueble en el Registro Publico de la Propiedad
0 en su caso, al Registro del Comercio. Las resoluciones tenian el caracter de irrevocable.

Es interesante retomar lo planteado en los articulos transitorios, ya remiten en lo
general a los juicios que aun no tenian resolucion. En ese sentido, se establece que dichos
juicios —que hubiesen sido iniciados por el Poder Judicial- deberian remitirse a la SHCP
para que fuese ésta quien dicte sentencia. La anterior disposicion se hacia extensiva a los
juicios de amparo.

Esta ley estuvo vigente mas de 5 afios. Su importancia radica en indicar
conceptualmente qué se estaba entendiendo por “inmueble destinado al culto pablico”, asi
como el especificar asuntos que habian quedado pendientes, como la inclusion de la
interpdsita persona. Seria en 1940 cuando se publicara otra ley que si bien no cambiaria de
objetivo —establecer los alcances y limites de la nacionalizacion de bienes inmuebles
destinados al culto pablico—, si tendria cambios sustanciales en cuanto el procedimiento que

se debia llevar a cabo.

2.10.2 LEY DE NACIONALIZACION DE BIENES REGLAMENTARIA DE LA
FRACCION Il DEL ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL
(31 DE DICIEMBRE 1940)

Si bien la ley de 1935 pretendio solucionar los problemas relativos a la aplicacion de la

fraccion 11 del Articulo 27, la medida no se tradujo —-en términos cuantitativos—, en una

248 |dem.
249 |dem.
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mayor promocion de la accion de nacionalizacion, aunque si representd un avance notorio
en tanto que se fijaron los limites y alcances de la ley.

No fue sino hasta la publicacion de la Ley de nacionalizacion de bienes
reglamentaria de la fraccion Il del articulo 27 constitucional cuando un cambio sustancial
en cuanto a la forma en que se llevarian a cabo los procesos. En relacion a lo anterior, se
sefialara de manera concreta qué adhesiones y modificaciones se presentaron.

No hubo mayores modificaciones en cuanto a la sefializacion de qué edificios eran
susceptibles a la nacionalizacion, es decir, tan sdlo se incluyé un parrafo sobre las
excepciones. No se nacionalizarian los inmuebles de los establecimientos educativos “que
hayan obtenido, previamente, la autorizacion expresa del Poder Puablico, asi como las
instituciones de beneficencia privada sometidas a vigilancia del Estado”.2>°

Sobre las interpdsitas personas, esta ley se volvia un poco mas permisiva con
respecto a las instituciones de beneficencia privada reconocidas por el Estado, a las cuales
se les permitio conservar su personalidad juridica.

Sin duda el cambio mas importante con respecto a la anterior ley fue lo dispuesto
fue el Articulo 16. En este se decia que “el ejercicio de las acciones que corresponden a la
Nacion por virtud de las disposiciones de la presente Ley, se hara efectivo mediante el
procedimiento judicial, en el que intervendra como actor el Ministerio Publico Federal.”?%
El cambio del tipo de resolucion, de administrativa a judicial, incidi6 directamente en la
forma en que se habia estado llevando la nacionalizacion, ya que podia uniformar criterios
en las sentencias, ya que a partir de ese momento, tanto las acciones de nacionalizacién
como los juicios de amparo serian responsabilidad de los Juzgados de Distrito y ya no la
Oficina Federal de Hacienda.?®® Para Roberto Blancarte, “todos los tramites de
nacionalizacion se volvian mas dificiles y lentos al trasladar dichas atribuciones de la
Secretaria de Hacienda al Ministerio Plblico Federal.”?°;Fueron los procedimientos por la

via judicial dificiles y lentos?

20 «Ley de Nacionalizacién de Bienes reglamentaria de la fraccion II del articulo 27 constitucional, en Diario
Oficial de la Federacion, version matutina, 31 de diciembre, México, p. 21.

21 Ibid., p. 22.

252 En los articulos transitorios se indicd que todos expedientes referentes a la nacionalizacién de bienes
destinados al culto publico que adn no tuviesen resolucion, se trasladaran al Ministerio Publico Federal para
dictar sentencia.

253 Blancarte, Roberto, Historia de la Iglesia catdlica en México, 1929-1982, México, FCE, 2014, p. 99.

102



En perspectiva, la reforma liberal de 1856-1867 tuvo resultados contrastantes, en el
sentido que pretendio, en Gltima instancia, que el culto estuviese circunscrito al d&mbito
privado. Sin embargo, no se contd con la reconstitucion del catolicismo en México y que
las asociaciones religiosas protestantes no tuvieron un impacto significativo, es decir, en
términos cuantitativos, la Iglesia catolica no vio disminuida su namero de fieles con el
asentamiento de dichas sociedades.

En el ambito material se puede sefialar que la Iglesia catélica supo capitalizar la
coyuntura de 1867 vy, al verse literalmente en la lona politica y econdmica, se repuso
rapidamente de la situacion a partir del aprovechamiento de los vacios legales, la
descentralizacion eclesiastica representada en la ereccion de nuevas diocesis y, desde luego,
las medidas ilegales como el traspaso de propiedades de un particular a un miembro del
clero via herencia. Para 1910 se resalta el marcado aumento en el nimero de templos y de
escuelas catdlicas en la mayoria de los estados de la Republica, en donde Zacatecas no seria
la excepcion. En cuanto a las sociedades protestantes, si bien su actividad formal se puede
datar hacia 1870 con la apertura del templo presbiteriano de El Sinai, Villa de Cos,
teniendo hacia 1910, 6 inmuebles destinados al culto publico, no lograron, al menos
cuantitativamente, establecer un contrapeso en cuanto a éstos y la religion catdlica,
representando menos del 0.50% de la poblacién total del estado. Sin embargo, en términos
cualitativos, su presencia fue significativa en tanto que constituyeron una forma ajena al
corporativismo propio del catolicismo que, incluso, a finales del siglo XIX trataron de
afianzarse mediante el establecimiento de escuelas en la ciudad de Zacatecas y otros
centros urbanos.

La Constitucion Politica de 1917 retomo ciertos aspectos de la Constitucion de 1857
y de las Leyes de Reforma, aunque conscientes de que dicho marco legal era insuficiente,
se tomaron las medidas que en su momento se consideraron necesarias para frenar el
crecimiento material de las asociaciones religiosas, acotando que en los debates, cuando los
diputados hicieron referencia a la Iglesia, estaban aludiendo a la catolica. ¢Las demas
asociaciones religiosas de no adscripcion cat6licas pagaron con la misma moneda los
pecados que ellos no cometieron? Juzgando por los nimeros relativos a la cantidad de
personas que profesaban una religion diferente a la catdlica y el nimero total de templos

abiertos de dicho podria decirse que si, sin embargo, la fraccion Il del Articulo 27 también
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garantizo que dichas grupos pudiesen erigir sus respectos inmuebles destinados al culto
publico. A partir de ese momento el problema dejé de ser discursivo para trasladarse a lo
burocratico, es decir, una vez establecida la nacionalizacion, le correspondia a las instancias
federales promoverla en todos los estados.
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ANEXOS
A) EL ESTADO DE ZACATECAS Y LAS JURISDICCIONES ECLESIASTICAS

Con color morado estd sefialado la didcesis de Zacatecas, con verde la didcesis de
Guadalajara, con amarillo la didcesis de Aguascalientes y con azul la diocesis de Durango.
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B) ENAJENACIONES HECHAS EN LA PROVINCIA DE ZACATECAS
DURANTE LA CONSOLIDACION DE VALES REALES 1805-1808%

Cantidades enajenadas a Conventos

Didcesis de Guadalajara Di6cesis de Durango
Afio Convento Cantidad | Afo Convento Cantidad
1805 Parroquia de Nochistlan 90 DL | 1807 Parroquia de Sombrerete 1000 DL
1806 Parroquia de Fresnillo 100 DL - - -
1806 Parroquia de Jalpa 300 DL - - -

1806 | Parroquia de la Sierra de Pinos | 400 DL - - -

1806 | Parroquia de la Sierra de Pinos | 3000 DL - - -

1806 Parroquia de la villa de Jerez 1700 DL - - -

1806 | Parroquia de Monte Escobedo 100 DL - - -

1806 | Parroquia de Monte Escobedo 120 DL - - -

1806 Parroquia de Nochistlan 100 DL - - -
1806 Parroquia de Nochistlan 210 DL - - -
1806 Parroquia de Nochistlan 100 DL - - -
1807 Parroquia de Jerez 1860 DL - - -
1807 | Parroquia de Monte Escobedo 200 DL - - -
1807 Parroquia de Nochistlan 100 DL - - -
1807 Parroquia de Nochistlan 100 DL - - -
1807 | Parroquia del Real de Mazapil 400 DL - - -
1807 Parroquia de Zacatecas 50 DL - - -
1807 Parroquia de Zacatecas 200 DL - - -
1808 Parroquia de Juchipila 103 DL - - -
1808 Parroquia de Juchipila 171 DL - - -
1808 Parroquia de Juchipila 200 DL - - -

1808 Parroquia de la Villa de Jerez 500 DL - - -

1808 | Parroquia de Monte Escobedo 100 DL - -

Total: 9394 DL Total: 1000 DL

Total: 10394 DL

Cantidades enajenadas a Conventos

Di6cesis de Guadalajara Didcesis de Durango
Afo Convento Cantidad | Afo Convento Cantidad
1807 | Convento de San Agustin 600 DL | 1807 | Convento de San Francisco de | 100 A
Sombrerete

1807 | Convento de San Francisco de | 835 DL 1807 | Convento de San Francisco de | 200 DL
Zacatecas Sombrerete

1807 | Convento de San Francisco de 1000 DL | 1807 | Convento de Santo Domingo de | 1000 DL
Zacatecas Sombrerete

1807 | Convento de San Francisco de 1100 DL | 1808 | Convento de San Juan del | 350 DL
Zacatecas Mezquital

1807 | Convento de San Francisco de 1500 DL - - -
Zacatecas

1807 | Convento de San Juan de Dios 2000 DL - - -

1808 | Convento de la Merced de | 500 DL - - -
Zacatecas

1808 | Convento de San Agustin de | 500 DL - - -
Zacatecas

254 Wobeser, Dominacién colonial...op. cit., pp.
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1808 | Convento de San Francisco de | 200 DL - - -
Zacatecas
1808 | Convento de San Francisco de | 800 DL - - -
Zacatecas
1808 | Convento de San Francisco de | 1100 DL - - -
Zacatecas
1808 | Convento de Santo Domingo de | 1000 DL - - -
Zacatecas
Total: 11135 DL Total: 1650 (1550 DL; 100 A)
Total: 12785 (12275 DL; 100 A)
Cantidades enajenadas a las instituciones eclesiasticas
Didcesis de Guadalajara Di6cesis de Durango
Ao Cantidad | Afo Cantidad
1806 | Santuario de Nuestra Sefiora de | 1000 DL | 1807 | Capilla de San Pedro de | 300 DL
Jalpa Sombrerete
1806 | Santuario de Nuestra Sefiora de | 1034 DL | 1807 | Santuario de Nuestra Sefiora de la | 300 DL
Jalpa Soledad de Sombrerete
- - - 1807 | Tercera Orden de San Francisco | 100 DL
de Sombrerete
- - - 1808 | Santuario de Nuestra Sefiora de la | 600 DL
Soledad de So00Ombrerete
- - - 1808 | Tercera Orden de San Francisco 200 DL
de Sombrerete
Total: 2234 DL Total: 1500 DL
Total: 3734 DL
Cantidades enajenadas a las instituciones educativas
Didcesis de Guadalajara Di6cesis de Durango
Afio Cantidad | Afio Cantidad
1807 | Colegio de Nifias de Zacatecas 900 DL - - -
1807 | Colegio de Nifias de Zacatecas | 1500 DL - - -
1808 | Colegio de Nifias de Zacatecas | 1000 DL - - -
Total: 3400 DL -
Total: 3400 DL
Cantidades enajenadas a las cofradias
Didcesis de Guadalajara Didcesis de Durango
Afo Cantidad | Afo Cantidad
1806 | Cofradia de Animas de Fresnillo 25 DL 1807 | Cofradia de Nuestra Sefiora de la 500 DL
Natividad de Sain Alto
1806 | Cofradia de Animas de | 40DL 1807 | Cofradia de Nuestra Sefiora del 4200 DL
Nochistlan Rosario de Santo Domingo de
Sombrerete
1806 | Cofradia de Animas de| 50DL | 1808 | Cofradia de Animas de San Juan 100 DL
Nochistlan del Mezquital
1806 | Cofradia de Animas de | 50DL - - -
Nochistlan
1806 | Cofradia de Animas de| 50DL - - -
Nochistlan
1806 | Cofradia de Animas de | 50DL - - -
Nochistlan
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1806 | Cofradia de Animas de | 50DL -
Nochistlan

1806 | Cofradia de Animas de | 200 DL -
Nochistlan

1806 | Cofradia de Animas de | 300 DL -
Nochistlan

1806 | Cofradia de Animas de | 100 DL -
Nochistlan

1806 | Cofradia de JeslUs Nazareno de | 1000 DL -
Fresnillo

1806 | Cofradia de la Purisima | 243 DL -
Concepcion de San José de la 2158
Isla

1806 | Cofradia de la  Purisima | 200 DL -
Concepcidn de Zacatecas

1806 | Cofradia de Nuestra Sefiora de | 400 DL -
la Candelaria de Pinos

1806 | Cofradia de Nuestra Sefiora de | 44 DL -
los Dolores de Fresnillo

1806 | Cofradia de Santa Ana de | 1000 DL -
Zacatecas

1806 | Cofradia del Santisimo 50 DL -
Sacramento de Nochistlan

1806 | Cofradia del Santisimo 50 DL -
Sacramento de Nochistlan

1806 | Cofradia del Santisimo 50 DL -
Sacramento de Nochistlan

1806 | Cofradia del Santisimo | 125 DL -
Sacramento de Nochistlan

1806 | Cofradia del Santisimo | 200 DL -
Sacramento de Nochistlan

1806 | Cofradia del Santisimo 1300 DL -
Sacramento de Nochistlan

1806 | Cofradia del Santo Cristo de 1150 DL -
Plateros de Fresnillo

1806 | Cofradia del Transito de | 1500 DL -
Zacatecas 6069

1807 | Archicofradia del Santisimo | 2500 DL -
Sacramento de Zacatecas

1807 | Cofradia de las Animas de | 85DL -
Nochistlan

1807 | Cofradia de las Animas de | 100 DL -
Nochistlan

1807 | Cofradia de las Animas de | 150 DL -
Nochistlan

1807 | Cofradia de las Animas de | 200 DL -
Nochistlan 3035

1807 | Cofradia de las Animas de | 200 DL -
Nochistlan

1807 | Cofradia de Nuestra Sefiora de | 200 DL -
los Dolores de Fresnillo

1807 | Cofradia de Nuestra Sefiora del 75 DL -
Transito de Zacatecas

1807 | Cofradia de Nuestra Sefiora del | 225 DL -

Transito de Zacatecas
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1807 | Cofradia de Nuestra Sefiora del | 400 DL - - -
Transito de Zacatecas
1807 | Cofradia de San Crispin de | 2000 DL - - -
Zacatecas
1807 | Cofradia del Santo Sacramento 25 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 100 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 100 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 100 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 100 DL - - -
de Nochistlan 3525
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 140 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 200 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia del Santo Sacramento | 300 DL - - -
de Nochistlan
1807 | Cofradia de Santo Cristo de | 287 DL - - -
Zacatecas
1807 | Cofradia de Santo Cristo de | 550 DL - - -
Zacatecas
1807 | Hermandad de San Pedro de | 1200 DL - - -
Zacatecas 2677
1808 | Cofradia de Animas de | 100 DL - - -
Villanueva
1808 | Cofradia de Animas de | 100 DL - - -
Villanueva
1808 | Cofradia de Nuestra Sefiora de | 2000 DL - - -
Aranzazl( de Zacatecas
1808 | Cofradia de Nuestra Sefiora de | 2000 DL - - -
Aranzaz( de Zacatecas
1808 | Cofradia de San Crispin de | 300 DL - - -
Zacatecas
1808 | Cofradia del Santisimo | 1900 T - - -
Sacramento de Villanueva
1808 | Cofradia del Santisimo | 6150 DL - -12,350 -
Sacramento de Zacatecas
Total: 30014 (28114 DL; 1900 T) Total: 4800 DL
Total: 34814 (32914 DL; 1900 T)
Cantidades enajenadas a las comunidades de indios
Diocesis de Guadalajara Di6cesis de Durango
Afio Cantidad | Afio Cantidad
1806 | Comunidades de indios de | 128 DL - - -
Apozol de Juchipila
1806 | Comunidades de indios de | 79 DL - - -
Apulco de Juchipila
1806 | Comunidades de indios de | 70DL - - -
Atotonilco en Juchipila
1806 | Comunidades de indios de Jalpa | 347 DL - - -

de Juchipila
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1806 | Comunidades de indios de | 93 DL -
Mezquiluta de Juchipila

1806 | Comunidades de indios de | 93 DL -
Moyahua en Juchipila

1806 | Comunidades de indios de | 629 DL -
Nochistlan en Juchipila

Total: 1439 DL

Total:1439 DL
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C) CONVENTO Y TEMPLO DE SAN AGUSTIN. DIBUJO DEL DR. PHILIPPE RONDE, 18502

255
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D) CLASIFICACION DE LOS TEMPLOS CATOLICOS
EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, 1895-1910%%¢

Entidad y afio | Catedrales | Parroquias | Capillas Oratorios | Iglesias en | Iglesias Iglesias
construccién | vacias

TOTAL

1895 0.20 16.54 51.61 10.01 3.37 5.00 13.26

1900 0.22 9.06 52.12 6.98 2.30 2.34 26.99

1910 0.24 8.82 55.00 4.63 1.36 1.32 28.61

Aguascalientes

1895 - 10.14 75.36 - 11.59 2.90 -

1900 1.72 10.34 44.83 1.72 3.45 - 37.93

1910 1.14 7.95 64.44 5.68 2.27 - 18.18

Baja

California

1895 - - - - - - -

1900 - 7.69 15.38 - - 15.38 61.54

1910 - 6.90 48.28 - - - 44.83

Campeche

1895 0.40 8.37 26.69 64.14 0.40 - -

1900 0.50 6.03 43.22 24.12 6.03 - 20.10

1910 0.50 6.03 43.22 24.12 6.03 - 20.10

Coahuila

1895 1.23 25.93 69.14 1.23 2.47 - -

1900 1.11 33.33 57.78 2.22 3.33 - 2.22

1910 0.86 22.41 54.31 4.31 5.17 - 12.92

Colima

1895 2.33 18.60 41.86 9.30 20.93 6.98 -

1900 2.63 10.53 50.00 13.16 10.53 2.63 10.53

1910 0.89 7.14 18.75 8.01 6.25 50.00 8.93

Chiapas

1895 0.23 48.28 41.37 2.53 2.76 1.81 -

1900 0.25 4.51 58.15 - 0.77 2.25 34.09

1910 0.31 4.92 55.52 - - - 39.26

Chihuahua

1895 0.44 12.78 79.30 0.88 1.70 4.85 -

1900 0.48 7.69 48.08 2.40 1.49 2.88 37.02

1910 0.39 9.06 50.79 1.18 - - 38.58

Distrito

Federal

1895 0.24 7.25 80.19 5.80 3.80 2.42 -

1900 0.72 12.68 53.26 1.09 0.36 - 31.88

1910 0.66 16.72 53.11 0.98 0.98 1.64 25.90
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Durango

1895 - - - - - - -
1900 0.42 15.13 62.18 2.94 3.36 2.52 31.88
1910 0.52 41.15 26.42 5.18 0.52 0.52 25.90
Guanajuato

1895 0.08 6.01 70.34 1.31 2.39 19.88 -
1900 0.08 3.84 74.83 1.06 3.09 7.08 10.02
1910 0.07 3.76 80.30 2.65 0.30 1.11 19.19
Guerrero

1895 0.19 77.19 22.62 - - - -
1900 0.18 5.90 73.83 0.18 0.36 - 20.04
1910 - 3.81 76.30 0.68 - - 19.19
Hidalgo

1895 0.11 7.14 65.18 1.17 6.84 12.52 -
1900 0.11 5.64 50.23 0.27 6.35 3.78 22.70
1910 0.13 4.64 49.10 5.52 1.35 - 26.11
Jalisco

1895 0.17 19.20 60.10 1.17 6.84 12.52 -
1900 0.14 12.43 54.32 0.27 6.35 3.78 22.70
1910 0.13 13.73 53.16 5.52 1.35 - 26.11
México

1895 - 6.97 56.44 30.95 2.57 3.07 -
1900 - 5.79 53.40 19.39 1.59 2.03 22.70
1910 - 6.30 54.88 11.11 1.76 0.55 26.11
Michoacan 0.27 19.62 - - 11.25 - 68.86
1895 0.30 15.07 52.58 4,73 2.51 4.87 19.94
1900 0.33 16.22 58.70 0.50 1.67 0.17 22.41
1910

Morelos

1895 - - - - - - -
1900 0.34 10.31 66.67 - 1.72 - 20.96
1910 0.33 11.22 65.35 1.98 9.56 1.98 18.48
Nuevo Ledn

1895 1.37 67.12 21.92 6.85 2.74 - -
1900 1.06 31.91 5.32 - 10.64 - 51.06
1910 1.00 30.00 10.00 2.00 4.00 - 53.00
Oaxaca

1895 0.16 12.23 0.23 0.23 3.27 6.39 83.49
1900 0.07 9.05 29.82 0.15 2.15 0.52 58.23
1910 0.22 6.85 36.97 0.15 1.25 0.07 54.49
Puebla

1895 0.07 15.37 77.87 - 2.30 4.38 -
1900 0.08 10.57 41.33 0.08 0.94 0.63 46.28
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1910 0.07 11.00 48.71 0.07 1.64 0.36 38.14
Querétaro

1895 0.49 10.19 68.93 - 5.34 0.49 14.56
1900 0.37 8.21 53.73 13.06 2.61 2.99 19.03
1910 0.38 6.90 70.88 3.07 0.77 1.53 16.48
Quintana Roo

1895 - - - - - - -
1900 - - - - - - -
1910 - - 16.67 33.33 - - 50.00
San Luis

Potosi

1895 0.31 13.98 81.37 1.80 1.86 0.62 -
1900 0.43 11.30 66.52 0.43 1.74 1.74 17.83
1910 0.31 11.18 71.12 0.62 0.93 - 15.84
Sinaloa

1895 0.93 30.84 63.55 0.93 1.87 1.87 -
1900 0.87 10.43 53.91 0.96 3.48 2.61 21.74
1910 0.81 6.45 56.45 7.26 2.42 - 47.12
Sonora

1895 1.64 18.85 78.69 0.82 - - -
1900 - 6.85 35.29 1.96 - 1.96 53.92
1910 0.96 11.54 38.46 - 1.92 - 47.12
Tabasco

1895 1.10 16.48 50.55 - 3.30 28.57 -
1900 0.89 8.04 38.39 0.89 1.79 - 50.00
1910 1.18 2.35 11.76 3.53 2.35 - 78.82
Tamaulipas

1895 - - - - - - -
1900 2.44 21.95 36.59 44 - - 30.59
1910 2.17 15.22 41.30 - - - 41.30
Tepic

1895 - - - - - - -
1900 1.20 16.87 53.01 - 6.02 3.61 19.28
1910 1.04 18.75 77.08 - - - 3.13
Tlaxcala

1895 - 8.52 85.57 0.66 2.30 2.95 -
1900 - 10.44 48.15 1.35 4.04 1.35 34.68
1910 - 10.90 49.36 - 2.24 - 37.50
Veracruz

1895 0.20 21.77 65.93 1.01 5.65 5.44 -
1900 0.23 12.35 57.58 1.17 1.14 2.56 22.71
1910 0.23 12.35 57.58 1.17 1.40 2.56 22.71
Yucatan
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1895 0.23 12.02 34.69 50.34 2.27 0.45 -
1900 0.20 9.78 19.14 48.07 - 0.20 22.61
1910 0.24 9.93 44.21 15.84 1.89 - 27.90
Zacatecas

1895 - - - - - - -
1900 0.32 10.32 66.13 0.97 6.45 6.13 9.68
1910 0.27 9.87 74.93 2.40 1.33 - 11.20
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E) COMPOSICION DE LA POBLACINC')N POR SU RELIGION Y ENTIDADES
FEDERATIVAS. ANOS DE 1895 A 191027

CATOLICOS OTROS CULTOS SIN RELIGION

Total | Hombres | Mujeres | Total | Mujeres | Hombres | Total | Hombres | Mujeres
Entidad y afio
TOTAL
1895 99.09 98.97 99.21 0.35 0.42 0.29 0.50 0.54 0.45
1900 99.36 99.25 99.47 0.41 0.48 0.33 0.14 0.17 0.11
1910 99.16 98.95 99.37 0.55 0.70 0.40 0.16 0.22 0.12
Aguascalientes
1895 99.82 99.75 99.89 0.12 0.17 0.08 0.06 0.08 0.4
1900 99.26 99.26 99.63 0.49 0.63 0.34 0.06 0.10 0.03
1910 99.37 99.38 99.36 0.55 0.49 0.60 0.08 0.13 0.03
Baja
California
1895 96.56 95.72 97.50 1.37 2.08 0.57 2.05 2.17 1.93
1900 98.26 97.46 99.18 1.31 2.05 0.46 0.34 0.50 0.36
1910 96.38 94.43 99.61 3.10 4.93 1.01 0.30 0.42 0.17
Campeche
1895 99.27 99.05 99.46 0.08 0.14 0.02 0.50 0.64 0.37
1900 99.82 99.63 100.00 | 0.15 0.31 0.00 0.03 0.06 0.00
1910 99.19 97.71 98.68 0.70 1.03 0.35 1.03 1.17 0.89
Coahuila
1895 98.33 98.15 98.52 1.58 1.72 1.44 0.09 0.13 0.04
1900 98.84 98.76 98.92 0.97 0.87 1.06 0.01 0.02 0.01
1910 97.62 97.22 98.06 2.02 2.30 1.72 0.27 0.39 0.15
Colima
1895 99.67 99.34 100.00 0.23 0.66 0.00 0.00 0.00 0.00
1900 99.91 99.84 99.97 0.09 0.16 0.03 0.00 0.00 0.00
1910 99.77 99.59 99.35 0.21 0.38 0.05 0.01 0.03 0.00
Chiapas
1895 99.62 99.30 99.92 0.06 0.11 0.02 0.03 0.07 0.00
1900 99.94 99.90 99.98 0.02 0.05 0.00 0.04 0.06 0.02
1910 99.75 99.58 99.90 0.23 0.37 0.09 0.03 0.05 0.01
Chihuahua
1895 98.49 98.36 98.63 1.03 1.10 0.95 0.45 0.34 0.10
1900 96.04 95.96 96.23 1.11 1.22 1.00 0.28 0.33 0.14
1910 94.89 94.38 95.43 1.39 1.77 1.00 1.42 1.54 0.31
Distrito
Federal
1895 98.61 98.22 98.96 1.03 1.26 0.83 0.21 0.34 0.10
1900 98.72 98.35 99.06 0.90 1.15 0.68 0.23 0.33 0.14
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1910 97.35 96.56 98.06 1.62 2.10 1.18 0.56 0.84 0.31
Durango

1895 99.52 99.41 99.63 0.40 0.47 0.33 0.08 0.11 0.04
1900 99.51 99.36 99.66 0.39 0.49 0.28 0.08 0.12 0.08
1910 99.41 99.27 99.56 0.52 0.62 0.41 0.07 0.10 0.03
Guanajuato

1895 99.93 99.90 99.96 0.04 0.05 0.03 0.02 0.04 0.00
1900 99.84 99.81 99.86 0.08 0.10 0.07 0.03 0.03 0.02
1910 99.91 99.88 99.93 0.07 0.09 0.06 0.01 0.02 0.01
Guerrero

1895 99.69 99.60 99.78 0.26 0.31 0.22 0.05 0.03 0.01
1900 99.58 99.51 99.65 0.37 0.41 0.33 0.05 0.07 0.02
1910 99.54 99.43 99.64 0.47 0.41 0.33 0.03 0.05 0.02
Hidalgo

1895 99.96 98.87 99.25 0.59 0.70 0.48 0.19 0.25 0.13
1900 99.18 99.04 99.30 0.53 0.59 0.48 0.28 0.35 0.21
1910 99.24 99.11 99.35 0.50 0.57 0.43 0.22 0.25 0.18
Jalisco

1895 99.71 99.67 99.74 0.08 0.09 0.06 0.02 0.03 0.00
1900 99.52 99.50 99.55 0.13 0.14 0.11 0.32 0.33 0.32
1910 99.64 99.62 99.65 0.14 0.15 0.13 0.01 0.02 0.01
México

1895 99.27 99.21 99.32 0.54 0.57 0.52 0.17 0.19 0.15
1900 99.37 99.29 99.44 0.54 0.58 0.52 0.08 0.12 0.05
1910 99.42 99.37 99.47 0.54 0.56 0.51 0.04 0.05 0.02
Michoacan

1895 99.54 99.49 99.59 0.29 0.32 0.27 0.08 0.10 0.06
1900 99.28 99.27 99.30 0.49 0.55 0.43 0.12 0.14 0.10
1910 99.65 99.61 99.70 0.24 0.26 0.21 0.10 0.12 0.08
Morelos

1895 99.11 98.96 99.26 0.83 0.97 0.69 0.05 0.05 0.03
1900 99.26 99.16 99.36 0.65 0.71 0.60 0.08 0.11 0.04
1910 99.06 98.97 99.15 0.61 0.64 0.57 0.23 0.27 0.20
Nuevo Leén

1895 98.82 98.72 98.02 1.03 1.07 0.99 0.09 0.13 0.05
1900 98.93 98.82 99.05 0.95 1.01 0.88 0.08 0.12 0.04
1910 98.55 98.49 98.61 1.27 1.33 1.22 0.16 0.22 0.11
Oaxaca

1895 99.87 99.85 99.89 0.07 0.09 0.06 0.01 0.02 0.01
1900 99.45 99.40 99.49 0.26 0.30 0.22 0.27 0.27 0.26
1910 99.65 99.55 99.74 0.19 0.25 0.13 0.06 0.08 0.03
Puebla

1895 99.73 99.68 99.77 0.20 0.24 0.16 0.07 0.07 0.06
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1900 99.74 99.70 99.78 0.25 0.28 0.21 0.01 0.02 0.01
1910 99.78 99.75 99.82 0.20 0.22 0.17 0.01 0.02 0.01
Querétaro

1895 99.92 99.90 99.94 0.04 0.05 0.03 0.00 0.00 0.00
1900 99.90 99.85 99.95 0.09 0.15 0.03 0.00 0.00 0.00
1910 99.94 99.91 99.97 0.06 0.09 0.03 0.00 0.00 0.00
Quintana Roo

1910 89.97 89.39 91.13 0.90 0.95 0.81 0.10 0.11 0.08
San Luis

Potosi

1895 99.71 9..66 99.75 0.15 0.20 0.11 0.08 0.06 0.04
1900 99.59 99.51 99.66 0.21 0.26 00.17 0.05 0.16 0.05
1910 99.51 99.42 99.61 0.46 0.41 0.31 0.11 0.15 0.03
Sinaloa

1895 99.61 99.36 99.86 0.22 0.35 0.35 0.08 0.07 0.09
1900 99.66 99.48 99.84 0.23 0.35 0.12 0.05 0.08 0.03
1910 99.48 99.17 99.78 0.41 0.67 0.16 0.11 0.15 0.06
Sonora

1895 99.33 98.94 99.73 0.52 0.80 0.23 10.14 0.24 0.04
1900 98.38 97.59 99.22 0.41 2.05 0.74 0.20 0.35 0.05
1910 96.35 94.19 98.66 3.39 5.42 1.22 0.25 0.37 0.03
Tabasco

1895 99.55 98.30 98.79 0.99 1.11 0.88 0.39 0.51 0.27
1900 97.36 97.22 97.50 1.60 1.57 1.63 0.83 0.97 0.69
1910 99.49 99.40 99.57 0.22 0.26 0.19 0.24 0.28 0.20
Tamaulipas

1895 99.10 98.87 99.34 0.71 0.87 0.55 0.19 0.26 0.11
1900 98.59 98.24 98.95 1.09 1.36 0.81 0.32 0.39 0.23
1910 98.62 98.36 98.89 1.15 1.35 0.94 0.22 0.27 0.16
Tepic

1895 99.58 99.54 99.61 0.26 0.28 0.25 0.13 0.16 0.10
1900 99.71 99.63 99.78 0.25 0.32 0.19 0.01 0.02 0.01
1910 99.58 99.37 99.81 0.41 0.62 0.18 0.01 0.01 0.01
Tlaxcala

1895 99.48 99.25 99.70 0.51 0.73 0.73 0.1 0.01 0.00
1900 99.67 99.64 99.70 0.33 0.36 0.36 0.00 0.00 0.00
1910 99.70 99.67 99.73 0.29 0.29 0.32 0.01 0.01 0.00
Veracruz

1895 93.88 93.65 94.12 0.26 0.36 0.15 5.85 5.98 5.72
1900 99.64 99.51 99.78 0.22 0.30 0.14 0.14 0.19 0.08
1910 99.49 99.29 99.68 0.37 0.50 0.24 0.10 0.16 0.05
Yucatan

1895 99.63 99.52 99.74 0.13 0.17 0.08 0.24 0.30 0.17
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1900 99.74 99.64 99.84 0.15 0,26 0.04 0.01 0.01 0.00
1910 99.17 97.59 98.77 0.73 1.04 0.42 1.03 1.28 0.78
Zacatecas

1895 99.58 99.49 99.67 0.34 0.39 0.30 0.07 0.11 0.03
1900 99.73 99.65 99.80 0.20 0.23 0.16 0.07 0.11 0.03
1910 99.57 99.51 99.63 0.28 0.32 0.25 0.08 0.06 0.03
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